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EXORDIO

Excmos. Sres. Académicos:
Excemo. e [imos. Sres.:

Sefioras, Senores:

Es costumbre y galana cortesia la de que quién es recibido en
una como ésta docta Corporacién, exprese en el trance venturoso
y solemne de la recepcién oficial, el testimonio de su gratitud a
quienes le han otorgado el honor de abrirle las puertas de lo que
es al par “turris eburnea” y “sede sapientiae”.

Esto que en cualquier otro serfa solo sacramento de urbanidad
y de buen nacimiento —no es bien nacido ¢l que no es agradeci-
do—, se hace en mi ineludible pero grato deber ante la enorme des-
proporcion entre la honra que se me dispensa y la pequefiez de
mis méritos.

Gracias, pues, a todos los miembros de ésta Casa y gracias
también a quienes, carificsamente, me acompafidis hoy, aientando
a mi bisofiez con vuestra simpatia, en éste acto que para mf tiene
no sélo prestigio de promocion académica sino, sobre todo, com-
promiso de jura de bandera.



Pero, aparte mi gratitud casi ecumeénica, quisiera concretar mi
agradecimiento de forma especifica en cinco ilustres Académicos,
el fallecimiento de wno de los cuales, ¢l mds caracterizado por su
jerarquia corporativa, tine de dolor, de un dolor en el fondo puri-
ficador, catdrtico, lo que en otro caso seria regocijado alborozo.

La muerte, todavia cercana, de quién estaba en todos los te-
rrenoes tan por encima de mi insignificancia, viene a susurrar en mi

oido aquella admonicién que en sus apoteosis y triunfos se hacia
a los generales de la vieja Roma: “Acuérdate que no eres mds que
un hombre”. O quizis esas otras descorazonadoras palabras — des-
corazonadoras sélo por la falta de Fé— del triste Edipo: “Nadie
se considere feliz antes de su muerte”.

Pero superemos éste natural dolor trascendiéndole en “sauda-
de” y ésta en serema aceptacién del “sic transit gloriae mundi”. Y
volvamos a mi especial reconocimiento a los cinco Académicos que

de forma directa o indirecta han echado sobre sus hombros la in-
grata tarea de viahilizar y enaltecer mi entrada en esta Casa, a
saber, los sefiores Aunés, Castin, Castején, Diaz-Llanos y De Cas-
tro, a quienes ademas estoy obligado por el magisterio que, sin pro-
ponérselo, han realizado conmigo. En efecto:

Don Eduarde Aunés, Presidente de ésta Academia hasta su
lorada muerte, me ensefié a comprender el alma de Paris, madre
de las letras y de las artes. Su “Biografia de Paris” ha sido duran-
te mucho tiempo mi libro de cabecera, mi Kempis de humanismo.

Don José Castin Tobefias, me sirvié, como a tantas generacio-
nes de juristas, en la filigrana diddctica de su obra, ya clésica, las
primicias del Derecho Civil, y luego, como su Presidente, ha guia-
do mis pasos en la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacién.

Don Federico Castején y Martinez de Arizala, Presidente de
‘a Seccién de Derecho de esta Academia, mi ilustre paisano, Cate-
dritico en Sevilla y Maestro en todas partes, me adociriné hace
un lamentable nimero de afios en Derecho Penal.

Don Rafael Djaz-Llanos, Secretario de la Casa, en su ejemplar
actuacion en las Cortes Espanolas, ha sido, sin saberlo, con su sen-
tido de la eficiencia y de la elegancia en el quehacer politico, el
pedagogo de mi insobornable y recéndita vocacién.

Y, Don Aniceto de Castro Aibarrin, fabuloso acaparador de’
doctorados, que si tuviera que llevar en su muceta simultineamen-



te todos los colores correspondientes a sus grados académicos, ten-
dria que cubrirse con la climide del arcos iris.

El, ademds de haberse prestade a ser el Mentor de éste pobre
Telémaco, me ha ensefado la posibilidad de un nuevo concepto
de la oratoria en el que se emulsionen felizmente el estremeci-
miento barroco y el rigor cartesiano. Y ésto es particularmente
importante en un época en la que parece que asistimos a una de-
cadencia de la palabra, quizds como reaccién desproporcionada con-

tra pasados excesos dialécticos.

Y hecha esta manifestacién de piblica gratitud a todos y esta
profesién de fe de filiacién diddctica, pasemos a examinar las ideas
juridicas de Pablo de Tarso, el Apéstol de las Gentes, el Apdstol
por antonomasia.
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ENVIO

Pablo, Apéstol de Cristo, hebreo, hijo de hebreos, de la tribu
de Benjamin, habla de la justicia y el derecho a los santos de las
iglesias de Hispania, que é] fundara hace exactamente diez y nueve
siglos. Gracia y Paz.

Y lo mismo que para escribir la Epistola a los Romanos utilizé
de amanuense al romano Tercio, ahora para dirigirse a los doctores
espafioles —é1 también doctor de la ley— va a servirse como voce-
ro, mero instrumento aciistico, cimbalo hueco, del tltimo de los
miembros de esta Corporacién en la ocasién en que se recuerda el
XIX centenario de su martirio, al filo de la espada, un dia del calu-
roso julio romano del afio sesenta y siete de nuestra era.

El empefio es, desde luego, superior a mis fuerzas y por ello,
para justificar mi audacia, cubriendo con el pabellén la mercancia,
tengo que echar mano de una cita del rabi Dom Sem Tob, buen
judio y buen espafiol, natural de Carrién de los Condes, cindad de
ilustre ascendencia hebraica, en la ruta jacobea:

“Por nascer en espino

la rosa ya non siento

que pierde, ni el buen vino
por salir del sarmiento.
Nin vale el azor menos
porque en vil nido siga

nin los exemplos buenos
porque judfo los diga.”
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OPORTUNIDAD DE LA CONMEMORACION

Toda la Cristiandad debe venerar la figura del Apéstol de las
Gentes, verdadero sistematizador del Cristianismo, pero mas aun
los espafioles que con toda seguridad nacimos a Ia luz del Evange-
lio gracias a las predicaciones de Pablo de Tarso a lo largo y a lo
ancho de nuestra vieja piel de toro. Es un hecho histérico que San
Pablo en su constante caminar, como el sol, de Oriente a Occiden-
te, pero —caso curioso— sin tocar nunca en Africa a pesar de la
atraccién de Alejandria, a la sazdén segunda capital del Imperro,
—en Europa tocaria por primera vez en Nedpolis, junto a Filipos—
estuvo en Espafia desde mediados del afio 63 hasta principios del
verano del 64,

No se trata de una fanfarronada cronolégica, aun admitiendo
que las dos vinicas referencias seguras en la cronologia paulina son
la permanencia de Junio Galién como procénsul de Acaya, en Co-
rinto, —que una carta de Claudio a la ciudad de Delfos sitia entre
los meses de junio de los afios 51 y 52— y la sustitucién del Pro-
curador de Judea Antonio Félix por Porcio Festo, en el verano del
59 o del 60.

Tomando como punto de partida los “Hechos de los Apos-
toles”, que terminan su natrracién en el afio 62, y que por ello no
dicen nada de la liberacién de Pablo de su primera cautividad roma-
na, y las referencias indirectas antes citadas, podemos safalar con
certeza moral la mitad del afio 63 como fecha de la llegada de San
Pable a Espaiia.

Las contradicciones en la cronologia, no fundamentales por
otra parte, parecen provenir del error en que incidi¢ Dionisio el
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Exigno, en el afio 533 de nuestra era, al efectuar el computo del
hacimiento de Cristo (1).

En cuanto al hecho mismo de la venida de Pablo a Espafia se
prucba con multitud de argumentos,

En primer lugar, la expresién de sus deseos expuestos con fir-
meza de propésito, —y Pablo no era hombre que desistia fdcilmen-
te de lo que planeaba— en la Epistola a los Romanos (2); en segun-
do lugar, la carta del Papa San Clemente a los fieles de Corinto, en
la que el tercer sucesor de San Pedro, que probablemente Ilegaria a
conocer a San Pable, afirma que éste llegé en su labor misional has-
ta los confines de Qccidente, y estos confines, para el mundo de
~ entonces, no eran otros que la Peninsula Ibérica. En efecto:

a) Ei nombre de Hispania, de la raiz semita “Spa”, da idea del
Occidente, aludiendo a la tarde que es la puesta del sol por el Po-
niente. Los hebreos Itaman a Espafia “Sepharat”, y por eso los ju-
dios oriundos de Espafia son conocidos con el nombre de sefardi-
tas, que no quiere decir otra cosa que occidentales.

b) EI nombre de Hispalis, Sevilla, la mds importante poblacién
de la Espafia de entonces, capital de la Bética, significa “ciudad de
Occidente”, de “ili”, ciudad -—raiz que encontramos en otros luga-
res como Iliturgi, Iliberis, Bilbilis, etc.— y “Spa”, Occidente (3).

El Occidente, pues, para un romano que escribe a los orienta-
les de Corinto, no puede ser otro que el extremo opuesto en el mun-
do conocido, que terminaba en las columnas de Hércules.

¢) El apécrifo “Hechos de Pedro”, un opésculo griego del siglo
H, refiriéndose a San Pablo, dice que éste, después de haber ayu-
nado tres dias, tuvo una visién en la que Jesis le dijo: “Levintate,
preséntate a los hispanos y sé su médico”. Pablo cumpliria, a no
dudar, el mandato del Maestro.

d) El fragmento muratoriano, casi coetaneo del apécrito ante-
rior, y que es una lista oficial de la Iglesia Romana referente a los
libros considerados como sagrados, al aludir a los “Hechos de los
Apéstoles”, explica que San Lucas, su autor, no refiere en este libro
ni el martirio ni el viaje de Pablo a Espafia, porque no los presen-
ci6. Se trataba, pues, de dos hechos que desde entonces y de antes,
se daban por ciertos, que solo se omitieron en aquella crénica apos-
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télica por la razén ya dicha. Era, como se ve, la tradicién oficial ro-
mana en ¢l siglo II refrendada por el testimonio de varios Santos
Padres, entre ellos Atanasio, Epifanio, Juan Criséstomo y Jerénimo,
el viaje del Apdstol a Espaiia.

Ademis, estd la conviccién moral representada por una cons-
tante tradicion aun viva a pesar de los siglos en Tarragona, Toito-
sa, Andujar, y Ecija.

Por dltimo, el hecko de la venida de Pablo a Espafia encaja
dentro de su técnica apostélica en la que se dan las constantes si-
suientes;

I.—El iba a terrenos no roturados antes evangélicamente por
nadie. Asi, Espafia, que cstaba absolutamente virgen a este respecto.

II.—El se dirigia preferentemente a regiones muy pobladas
donde hebiera importantes colonias judias. Espana tenfa entonces
una poblacién densisima y habia en ella desde la destruccion del
primer Templo de Jerusalem, en tiempos de Nabucodonosor, gran-
des asentamientos judios (4).

IIL—San Pablo procuraba ir a provincias ya romanizadas don-
de estuvieran retirados los frentes de guerra, no por temor, sino
perque el ajetreo bélico no entorpeciera su labor apostélica. Por eso
iba casi siempre solo a provincias senatoriales, ya pacificadas, y no
a las imperiales que aun estaban en trance de pacificacién. La Bé-
tica era provincia senatorial, como lo eran el Asia Menor, cuya ca-
pital era Efeso; Macedonia, en que lo era Tesalénica; y Acaya, don-
de el procémsul tenia su sede en Corinto. Precisamente en Corinfo,
a finales del afio 51, tendria Pablo su primer contacto con un espa-
fiol, concretamente con un cordobés, el procénsul Junio Galién, cu-
vo nombre pristino, cambiado luego al ser adoptado, era el de
Marco Anneo Novato, hermano de Séneca. Este primer contacto
seria venturoso porque, gracias a la ponderacién y benevolencia de
Galién se eliminaria la persecucion de los judios contra el Apds-
tol (5).

IV.—Después de hincar €l por primera vez el arado en el nue-
vo suelo, enviaba colaboradores que consolidaran su trabajo. Eso
mismo hizo durante su segunda prisién romana, enviando al valle
del Guadalquivir a los llamados Siete Varones Apostélicos, que ex-
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tendieron la semilla evangélica por Andtjar, Cérdoba, Ecija, Iiberis,
Sevilla y posiblemente Jerez. Con razén el P. Serafin de Ausejo, bri-
llante escriturista y paulinista, ha Ilamado a San Pablo “Misionero
de Andalucia” (6).

NOTAS

(1} Este monje del siglo VI al establecer el computo de la Fra Cris-
tiana prescindié erréneamente, en primer lugar, de contar el afio o que que-
da entre el afio 1 a.C. v el afio 1 d.C.; tampoce contd con los cuatro afos
que Augusto gobernd con su nombre personal de Octavio, desde la bamlla de
Actium, en 31 a.C. hasta el 16 ‘de Enero del afie 27, a.C., en que el Senado Lo
atorgd ¢l titulo de Augusto. Enmendado este error de einco afos ya pudo
ser Herodes el Grande —que murié en el afo 4 2.C. equivalente al 750 “sh
Urbe condira”— el gue ordenara la matanza de los Inocentes, que teadria ln-
gar cinco ahos antes de la fccha resultante segln la cuenta del monje escita.
Y entonces la estrella que guiase a los Magos hasta Belén habria side la con-
juncién de los planetas Tapiter v Saturno cn la constelzcidn de Pisels, ocurri-
da en el afio 5 a.C. Asi, pues, aungue Cristo podria tener 33 =2fos cuando mu-
rid, habria sido crucificado, no en el 33 de nuestra era, sino en el que nos-
otros consideramos como afio 28,

{z) Rom, XV, 24 v 28. Fsta cpistola, segtin la tradicidn mis segura, se-
ria escrita por el Apdstol en Corinto, hacia ol afio 57,

(3) Iista etimologia la atribuve el profesor Mario Méndez Bejarano a
Antonio de Nebrija. Vid, su “Histoire de la Juiverie de Seville”. Madrid, 1922

(4) Las noticias del Antiguo Testamento sobre las naves de Tarsis, que
eran los barcos de alto porte, algo as{ como nuestros actuales trasatlinticos.
revelan las relaciones de los israelitas con nosotros, va de antiguo, pues Tarsis
ha quedado identificada con Tartessos, La toponimia abona esta creencia: cin-
dades como Magueda, Escalona v Yepes, tienen su antecedente en las Ma-
queda, Ascalon v Joppe, hebreas. Toledo, “Tholedoth™, es la palabra hebrea
que corresponde al sustantivo plural “generaciones™; v Coérdoba parece venir
de “Kortz” que significa oro, y “uba”, que significa lugar, es decir: lugar de
oro, Esta terminacion “uba”, la encontramos en otras ciudades como Salduba.
Onuba, etc. Los autores rabinicos, principalmente Tsaac de Acosta, sitian la
venida de los judios a Espafa en tiempos de Nabucodonosor, ¥ en la misma
linea estin el P. Romin de la Higuera, Escolano, Suirez de Salazar, v Rodri-
go Caro, si bien todos ¢stos de ascendencia judia, es probable que al hacer
estas manifestaciones lo efectuaran con el sentide apologérico de demostrar la
vieja raigambre hispinica de los judios en horas de persecucidn o, al menos,
de discriminacién. Pere lo que no cabe duda es gue un par de siglos después
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de Pablo eran tan numerosas las colonias judias en Espafia como para que el
Concilio de liberis dedicase veintisiete de sus cdnones 2 [a cuestion judia; y
aungue sc hubiera duplicado la poblacidu en esos 240 afios que van desde la
venida de Pablo z nuestro primer Concilio nacional, ya en el primer siglo de
la Era Cristiana deberfan ser muy numecrosa la poblacién judia radicada en la
Peninsula.

(5) Act, XVIII, 14-16,

(6) Fray Serafin de Ausejo, O.F. M, Cap.: “San Pablo Misionere de An-
dalucia”. Conferencia en la Semana Paulina, Cordoba, 1964.

Para otros estudios sobre la venida de San Pablo a Espafa pueden con-
sultar:.

Th. Zahn: Einleitung in das N. T. vol, T (Leipzig, 1go6) pig. 457-454.

E. Dubowy: Klemens von Rom Uber die Reise Peuli nach.

Spanien (Biblische Srudien, 19, 1914, pigs. 1-111),

7. Garcia Villada: Historia Eclesidstica de Espafia. Vol. I/1. Madrid.
1929. Pdgs. 105-145.

R. Thouvenot: Fssai sur la province romainc de Bétigue. (Parfs, 1g40)
C. Spicq: Sain Padl: Epitres Pastorales. (Parfs, 1947). Pdgs. 77-86 de la

Introduceidn.
H. Haag-5. de Ausejo: Diccionario de la Biblia. {Barcelona, ro63}. Pd-

ginas 1.395 v sS.
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EL MUNDO DE SAN PABLO






EL MUNDO DE SAN PABLO

Antes de examinar las ideas juridicas de Pablo de Tarso, debe-
mos echar una ojeada sobre el soporte geogrifico y social en ¢l que
se desarrollaron los sesenta y tantos afies de su vida, y sobre el de-
recho que entonces regia en los lugares en que le tocd vivir.

Pablo debié nacer sobre el afio 4 6 5 de nuestra Era, por lo que
seria, de acuerde con la cronologia que hemos aceptado, unos nueve
o diez afios mdas joven que Cristo; y murié en el afio 67,

Su patria fue Tarso de Cilicia, situada a orillas del Cidno, na-
vegable entonces en los veinte kilometros que separaban a la ciudad
del mar. Tarso gozaba del derecho de cindadania romana que le
otorgara Julio César y confirmaria luego Marco Antonio, que pre
cisamente aqui conocid, para su mal, a Cleopatra.

Parece ser que se trataba de una ciudadania incompleta, una
especie de ciudadania de segunda division, en Ia que se restringian
alguno de los derechos ciudadanos, probablemente el “ius sufragii”
Serfa un estado intermedio entre la cindadanfa pura y la latinidad,
pero de todos modos un gran privilegio, porque la misma latinidad
no se concedié a todo el Imperio hasta el afio 76 d.C. en tiempos
de Vespasiano, y la ciudadanfa no se otorgaria con cardcter general
hasta el afio 212, ya en tiempos de Antonio Caracalla, y no preci-
samente por mera generosidad imperial, sino por razones de cen-
tralismo y de avidez fiscal. Sea lo que fuera, los tarsianos estaban
muy orgullosos del régimen juridico de que gozaban y al ampare
de & se habian desparramado por todo el Imperio, principalmente
por Roma, llevando su cultura y su comercio (1).

El Imperio romano en toda la margen no africana del Medite-
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rrineo, seré el escenario de la vida de Pablo, y la concepcién social,
politica y juridica de Roma, serd el caldo de cultivo del hombre
Pabic.

El sistema romano, con su organizacién administrativa y tdcti-
ca, con su red de carreteras por las que se podia circular libremente
sin fronteras desde el Atlintico al Mar Negro, y desde Britania al
Nilo, sin cambiar de moneda y utilizando un mismo idioma universal,
vendria a favorecer providencialmente el trabajo misionero del Apés-
tol, al asegurarle el orden, la proteccién de la policia, la viabilidad
de las calzadas, la periodicidad de los barcos, etc. Esta serd uno de
los aspectos en los gque como dice Peguy, la Historia parece haber
venido trabajando por Cristo desde tiempo ha.

En vida de Pablo se suceden cinco emperadores, a saber, Au-
gusto, que muere cuando Pablo tiene nueve o diez afios, el afio 14
d.C.; Tiberio, que reinard hasta el 37; Caligula, hasta el 41; Claadio
hasta el 54; y Neron, a finales de cuyo reinado sufriria el martirio,
aproximadamente un afio antes de la muerte del propio emperador,

Es ‘decir, la vida de Pablo se desarrolla durante toda la dinas-
tia Julio-Claudia, que comienza con Augusto, aunque de hecho la
iniciara César, que probablemente no llegé a tomar el titulo impe-
rial porque cortara su camino al trono el crimen de las idus de
Marzo del 44 a.C.

Dentro del mundo romano, cuatro ciudades jalonan el mayor
periodo de permanencia de Pablo en cualquier lugar: Antioquia,
Efeso, Corinto y Roma.

Todas ellas, antros de perversion. Asi, Antioquia, ciudad de
vicio y de placer a Ia que el propio Juvenal, que no era precisamen-
te un mojigate, consideraba culpable de la corrupcion de Roma,
como si las agnas del Orontes, el rio de Antioquia de Seleucia,
—decfa— hubieran vertido en el Tiber romano. (4).

Corinto, la cindad de los dos puertos, todavia no unidos en
tiempos de San Pablo por el angoste y encantador camal que ha
hecho de la peninsula una isla, ¥y que era una ciudad tan podrida
como para que el decir que una muchacha “corintizaba”, era refe-
rirse a una cortesana de profesion, y para comprender que el llama-
do morbo corintio era una repugnante enfermedad cuya paternidad
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nos hemos estado echando reciprocamcnte los espafioles y los fran-
ceses, llamandole nosotres morbo gélico y los iranceses mal espa-
tol. (5).

Efeso, la ciudad de Artemisa, con sus cientos de meretrices sa-
gradas., Y Roma, donde Ias matronas mds respetables contaban los
aflos, no por el nombre de los cénsules, sino por el nitmero de cada
uno de sus maridos.

iCon este mundo tenfa que enfrentarse Pablo, hablando de pu-
reza, de pobreza y de humildad, y de esa especie de ganapierde que
es el ideal cristiano de la vida, en el que quien se ensalza serd hu-
millado y en el que la riqueza es un serio dbice para la salvacién!

Pero si en lo externo Pablo estd implicado en el mundo roma-
no, en el ambiente familiar y religioso seria un judio creyente, fari-
seo de la tribu de Benjamin, de la que habia salido Sadl, el primer
rey de Israel, cuyo nombre le pondrian sus padres.

En Tarso, Pablo, todavia Saulo, recibiria la formacion religio-
sa familiar y aprenderia el oficio de fabricante de tiendas hechas
con pelo de cabra del Tauro. Hacer estos trabajos en Israel era cas?
un deber, al contrario que entre griegos y romanos, que desprecia-
ban el trabajo manual. En Israel era normal que los doctores de la
ley fueron artesanos, bien carpinteros, como el rabino Hillel, o for-
jadores como el rabino Isaac. El propio Pablo, cuando afios mas
tarde esté en la plenitud de su apostolado, no prescindird de su ofi-
cio de constructor de tiendas,

A los quince afios Saulo es enviado a Jerusalem para perfeccio-
narse en Teologia ¥ en la ciencia biblica, a los pics de Gamaliel, lo
que le otorgaria la condicién de letrado y escriba. Con poco mis de
veinte afios, en una carrera brillantisima, es doctor de la ley y se
afilia, siguiendo a su maestro, a la secta de los fariseos.

Su vida, hasta el instante mismo de su vocacién estd montada,
pues, a dos vertientes: de un lado el ciudadano romano, de otro el
judio creyente. Fray Justo Pérez de Urbel (2) piensa que el ciuda-
dano romano prima sobre el judio a partir de su viaje a Chipre, que
es cuando empieza a utilizar el nombre de Pablo, quizis porque el
de Saulo, por una similitud prosddica, resultard ridiculo en el griego
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comiin, ya que dé idea de un hombre claudicante, que se tambalea
como un borracho.

Paralelo a esta doble condicién es su dualismo idiomitico: de
una parte utiliza el arameo que, desde los tiempos del imperio neo-
babilénico, era la lengua general de todo lo que hoy llamamos el
Oriente Medio, y de otra, el griego de Ia “koine”, lengua comin en
toda la parte oriental del Imperio romano e incluso en las zonas pio-
letarias de la misma Italia en que se entremezclaba con el “sermo
rusticus™, latino.

Esto en la vida ordinaria, porque en lo religioso y en lo literan
rio utiliza el hebreo cldsico, conocido de gran parte de la gente
culta de su tiempo, lengua que por otra parte, independientemente
de su diferente representacién grafica, tenfa estrechas concomiten-
cias con el griego, con una filosofia del idioma similar y con una
clara sinonimia en la nomenclatura de las letras (3).

Todo esto era, pues, lo que Toynbee llamaria el “contorno” de
Pable, y Ortega, su “circunstancia”.

N T A S

(1) Era ranta la proliferacién de tarsianos en la capital del 1mperio
que FEstrabon llegaria a decir que Roma cstaba Hena, no de romanos, sino de
tarsianos v alejandrinos.

2} Fray Justo Pérez de Urbel: “San Pablo, Apéstol de la Gentes”
Madrid, 1954.

(3) En efects. En una visioe sindptica del alfabeto griego v
del alefato hebreo, tencmos gue la alfa griega sc corresponde con la alef he-
brea, beta con het, gamma con gimel v delta con daler, que vicne a ser lo
mismo con una metatesis. Por clerto que el hebreo clasico, después de un
eclipse de casi diez v oche siglos, para renacer 2 finales del pasado siglo con
el movimienta sionista de Theodor Herzl, ha cobrado inusitado florecimien-
to a favor de una politica de rabivso nacionadisma idiormdtico, pasando a ser
ko Jengun oficial del Estdo de lsracl, desplazanda al inglés que ha quedado
relegado a segunda lengua oficial. En o que respecra a3l castellano hablado
por los sefarditas, hemos podido comprobar en Israel, no sin dolor, Que se
estd operando una regresidn cn el uso v cultive del ladino, esa vieta lengua,
rezumante de cneantador arcaismo, que los judios se levaron de FEspafia en
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1492 v que hasta ahora habian conservado amorosamente, a despecho de los
afios, juntamente con las laves de su casa de Toledo, Cérdoba, o Lucena.

(4) Juvenal, siatira 1IT: “Hace mucho dempo que el Orontes, rio de
Siria, desagua en el Tiber, trayendo el lenguaje v las costumbres de ese pais...
los tadedores de flaura y las muchachas gue se dedican a buoscar clientes por
las proximidades del circo™.

Es curioso notar cdmo en pleno sigle XX Montherlant —el Montherlant
joven de “El Paraiso a la sombra de las espadas”— lanza en funcidn de estos
dos mismos rios, Tiber v Oronres, su famosa distincion entre el Oeccidente,
masculine, ¥ el Oriente, femeninoe y utdpico.

Frente a esta teoria, André Malraux, el actual ministro de De Gaulle,
haria cn 1926 en “La tentacién de Occidente” una verdadera réplica a la exa-
gerada dicotomia montherlaniana de “Tiher y Qrontes”.

(5) Esta enfermedad recibié su nombre definicivo de un clerto “Siphy-
lus”, personaje del pocma dramidtico “De Morbo Gallico”, de Jerdnimo Frasca-
tro que lo dedico, ignoramos por qué, al gran humanista cardenal Bembo
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EL DERECHO EN EL MUNDO DE SAN PABLO

En el mundo paulino convergen tres derechos: el mosaico, que
es el correspondiente a su formacién rabinica; el provincial griego,
peculiar de las ciudades del Asia Menor, como Tarse y Antioquia
de Seleucia (1), en las que Pablo pasé gran parte de su vida; y el
rontano, el derecho del Imperio,

Hay que tener en cuenta, sin embargo, que aunque Roma res-
petaba casi siempre el derecho de las provincias que se fe sometian
sin lucha, y a veces llevaba su respeto por este principio hasta per-
mitir que los propios ciudadanos romanos residentes en las provin-
cias pudieran acogerse al régimen juridico provincial (2), las ciuda-
des mis romanizadas, como lo eran Tarso y Antioquia, auténticos
lugares de encuentro entre Oriente y Occidente, aspiraban a iden-
tificarse con la metrépoli, llevando su mimetismo a la esfera juri-
dica hasta aceptar fintegramente las instituciones de la ciudad
dominante.

Roma compensaba esta afeccién de sus provincias llegando a
otorgarles a veces como hemos visto, la ciudadania. A veces tam-
bién, se desplazaba a ellas el centro de gravedad politico y militar
del Imperio. Afios antes, en los mismos lugares en los que Pablo
habria de poner su planta endurecida de peregrino, se decidiria en
tres ocasiones el destino de Roma: En Farsalia, culminacién de la
guera civil entre César y Pompeyo; en Filipos, donde Octavio y
Marco Antonio aplastarfan a los asesinoes de César; y en Actium,
donde, al derrotar Octavio a las fuerzas coaligadas de su antiguo
cotriunviro y de Cleopatra, estuvo a punto de cambiar el signo del
mundo si, como dice Pascal, la nariz de Cleopatra hubiera sido algo
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mds corta o bien Octavio, a pesar de tal generosidad nasal, hubiera
sido tan impetuoso como su tic César. La serenidad de Octavio o ia
nariz de Cleopatra evitaron entonces que el timén del mundo pasase
de Roma a Alejandria, de Occidente o Oriente (3).

Dejando a un lado esta disgresién, en definitiva, por la indica-
da superacién de los derechos provinciales en el derecho comin
del Imperio, casi solo puede hablarse en cuando al mundo de San
Pablo, de los derechos polarizades romano ¥ biblico.

En cuanto al derecho romano, galvanizado en aquella época el
derecho civil, se hallaba en p'eno uso el procedimiento formulario.
con !a division del proceso en las fases “in iure” e “in .iudicio”,
la primera ante el magistrado oficial y la segunda ante el juez de-
signado por las partes que debia decidir en la alfernativa marcad
en la férmula del magistrado. '

"En las provincias, Roma dejaba actuar a los propios tribunales
-aborigenes salvo en aquellas cavsas que afectaban a 1a cosa publica
0 a las que pudiera corresponder la pena de muerte. A virtud del
“ius gladii”, Roma avocaba para si el conocimiento de tales
asuntos, como lo hiciera en los procesos de Jesiis (4) y de Pablo.

En lo que respecta al dereche judio, se hallaba incleido, no solo
en los 613 preceptos de la ley escrita la “Torah”, sino en todo un
cimulo de preceptos y subpreceptos, extraidos hermeneuticamente
de la ley y conservados por la tradicién, sin posibilidad de ser re-
dactados por escrito. Solo bastantes afios después de Pablo serian
compiladas las distintas opiniones de los doctores de la ley, en for-
ma sistemdtica, lo que constituiria la “Mishna”; el comentario a
esta compilacion, muy posterior, serfa el “Talmud’.

Enlas leyes israelitas encontramos dos tipos de normas. De una
porte, las leyes de formulacién casuistica en las cuales un “si” o un
“supuesto que” expresan un caso concreto y su solucién. Por ejem-
plo “si tomas en prenda la capa de tu deudor, Ia devolverds al cre-
pisculo”, (5); y leyes de formulacién apedictica, que establecen man-
damientos o prohibiciones, utilizando la segunda persona de singu-
lar del futuro, pero con un claro sentido imperativo, Asi, “no cocerds
un cabrito en la leche de su madre” (6).

La formulacién casuistica, parece corresponder en general al de-
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recho profano y la apodictica al eclesidstico. Ultimamente, sin em-
bargo, modernas doctrinas reficren la normacién casuistica a la le-
gislacion cananea, que los israelitas encontraron al asentarse en la
Tierra de Promisién (7), mientras fa dogmitica apodictica represen-
taria la genuina tradicion israelita.

Pues bien, la doble preceptiva juridica, de una parte el derecho
romano, que embebia ¢l provincial griego, y de otra el derecho he-
braico, era perfectamente conocida por San Pablo, segiun se des-
prende de las atinadas referencias que hace constantemente a am-
bos derechos. A

Si alguien ha podido decir (8) que San Lucas era médico porque
en el tefcer evangelio y en los “Hechos de los Apéstoles”
emplea 87 expresiones médicas, con mucha mayor razén puede de-
cirse que San Pablo era un experto del dereche porque hemos po-
dido espigar 297 referencias a cuestiones juridicas a tode lo largo
de sus catorce epistolas y en los distintos pasajes de los “Hechos”
en que San Lucas recoge, casi literalmente, sus discursos.

Para extraer las ideas juridicas del Apostol, tendremos a la vis-
ta dichas epistolas, incluyendo la dirigida a los Hebreros, que aun-
que no estd escrita por él, no hay la menor duda de que él la ha ins-
pirado a algin inmediato colaborador suyo. Como dice el Génesis,
la voz es de Jacob, pero la piel es de Esati (9).

Asf pues contemplaremos, citindolas por el orden cronolégico
mis admitido y no por el que figuran en la Vulgata, las siguientes
catrtas: _

a) Epistolas escatoldgicas: primera y segunda a los Tesalo-
nicenses.

b) Grandes cartas conifra los judaizantes: primera y segunda
a los Corintios, Galatas y Romanos.

¢} . Epistolas de la cautividad: Colosenses, Filemén, Filipenses
v Efesios.

d) Epistolas pastorales: primera a Timoteo, la a Tito, y se
gunda a Timoteo.

Y queda aparte la carta a los Hebreos en la que es paulma S0~
lamente la inspiracién,

Ademdas examinaremos los alegatos defensivos de Pablo que nos
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relata San Lucas en los “Hechos de los Apéstoles”, casi siempre
como testigo presencial de ellos.

N OTaAS

(1) Hacemos distincidn empleando el “apellido” de Antioguia pfn‘quc.
come cs sabido, habia diecisels ciudades de cste nombre, todas ellas nomina-
das por Seleuco Nicaror en recuerdo de su padre Antioco.

{2) Recuérdese a este respecto la autorizacién dada por Sila 2 los grie-
gos de la isla de Chio para que, no solo ellos pudieran regirse por su dere-
cho ciudadano, sino que también pudieran hacerlo los cindadanos romanos
que wiviesen allf. ’

(3} Herodes el Grande también se permitid el Injo de rechazar a Cleo-
patra que abiertamente le ofrecia sus favores, probablemente poniendo sus en-
cantos al servicio de sus habituales intrigas. Herodes la rechazaria no por ra-
zomes de castidad sino por motives claramente politicos, por los cuales obraria
de igual forma Octavio, Por lo demds, hechos similares a é&stos, respondiendo
a distintos moviles, se han reiterado en la Historla v en la Literatura. Asi te-
nemos, por ejemplo el caso de José con la mujer de Putifar, ¢l conocido rela-
to griego de Bellerafonte, (Iliada VI, 15 y siguientes) v el egipcio, de la época
de la XIX Dinastia, contenido en la “Novela de los dos hermanos”. En igual
sentido vid. Boccacio: “Decameron”, jornada 2.2, VIII, muy posterior, nat-
ralmente. '

{4) Por esta circunstancia dc no poder ser impuesta la pena de muerts
nada mds que por los gobernantes romanos, puede verse reforzado el de-
seo de Pilatos de no condenar a muerte a Jesds en ¢l hecho de que remitiera
su cawsa al rey Herodes Antipas {4 a.C.-g0 d.C.), como retrarca de Galilea,
donde estaba arraigado Jesds. Pilatos sabiz que si Heredes aceptaba el cono-
cimiente de la cauvsa, Jesis no seria condenado a muerte. Sin embarge, el ré-
gulo herodiano hizo lo que hov lamariamos inhibirse del asunto, haciendo
nvevo reenvio de la causa al procurador romano.

(5) Fx. XXII, 25.

(6) Ex. XXIII, 1c.

{7 Este fondo comin explicaria la sorprendente semejanza de wmrulei.
md de disposiciones del! Pentateuco con el Céddigo de Hammurabi, con las
leves surnerias, con el codigo hitita, con las leves asirias y con Ias neo-babi-
16nicas.

(8) H. F. B. Mackay: “The adventures of Panl of Tarsus”. Londres.
1931.

() Gen. XXVII, 22,
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EL DERECHO EN SAN PABLO

Sistematizaremos ahora las ideas juridicas de San Pablo con
criterio actual, haciendo una discriminacién desconocida en su épo-
ca que a duras penas distinguia entre derecho piblico y privado.
Nosotros estableceremos una division tripartita: de una parte el de-
recho piiblico, de otra el derecho privado y entre ambos esa not-
macién bifronte, como el dios Jano, que es el derecho institucional,
que aunque objetivamente queda dentro del marco del derecho pri-
vado, tiene un cardcter de derecho necesario que se impone a la vo-
luntad personal, en forma tal que al individuo solo le queda la posi-
bilidad de actualizarlo o no, pero que cuando opera se determina
necesariamente en unas estructuras insoslayables. Es, pu¢s, una es-
pecie de dereche de adhesion.

Y a ello lo haremos preceder de un examen del punto de vista
paulino en relacién con lo que hoy Illamarfamos Filosofia del
Derecho.

En derecho piblico trataremos lo correspondiente a derecho
politico, penal y procesal. En derecho privado se incluird la partc
general del derecho civil, en cuando no haga referencia a dereche
de familia, y lo referente a obligaciones y contratos. Por dltimo en
el derecho institucional se analizardn las ideas del Apdstol relativas
al derecho de familia y dentro de éste al derecho matrimonial, que
tendrd un tratamiento mds intenso, a derecho de sucesiones v a de-
recho social, que tuvo, éste, un lugar destacado, aunque lamentable-
mente descuidado, dentro de la concepcién juridica paulina.

Fuera de cuadro, contemplaremos a Pablo como Abogadoe en su
estilo literario, siempre dialéctico, la diatriba, ¥ en sus defensas fo-
renses, en las que no se le puede objetar que actuase en defensa
propia, porgue su actuacién no era solo inmanente sino que tras-
ciende a Ia defensa, no ya de su propia persona e intereses, sino a la
dela libertad y dignidad del apostolado.

No se daba en él, por tanto, el supuesto de hecho del conocido
e injusto adagio forense americano que sienta que el Abogado que
se defiende a si mismo tiene por cliente un imbécil,
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IDEAS FILOSOFICO-JURIDICAS

He aqui aigunas de las ideas filosofico-juridicas de San Pablo,
extraidas de su dogmdtica sobre el fin del derecho, el libre albedrio
y la abrogacién e interpretacién de la Ley.

a) EL FIN DE LA LEY.—Pablo tiene un concepto pesimista
de la Ley, el mismo que leego hallaremos en San Agustin, La Ley
solo tiene por causa Ia propensién al mal de la naturaleza caida. En
su Epistoia a los Galatas (1), después de sefalar que la ley mosaica
fue una especie de derecho provisorio, solo nutil para canalizar la ac-
tuacién del hombre irredento hasta que se operase la Redencion,
sienta definitivamente sus convicciones al respecto. “;Para qué la
ley?: solo —dice— en gracia a las transgresiones fue dada, hasta
que venga la descendencia a quien habia sido hecho la promesa’™.

Asi, pues, con la venida de Cristo, la ley —se refiere a la ley
mosaica— ya no seria necesaria porque la justificacion obraria por
[a fe en Cristo, pero la fe operante en caridad (2).

b) LIBRE ALBEDRIO.—Pablo rechaza toda cencepcion de-
terminista. El hombre tiene facultad para conocer el bien y el mal
y luego elegir libérrimamente entre uno y otro. Pero la verdadera
libertad es la de hacerse siervo por la caridad y la justicia. Oigd-
mosle en Gilatas: “Fuisteis llamados a la libertad, hermanos; sola-
mente que nc adopteis la libertad como incentivo para la carne,
sino mediante la caridad, ser esclavos los unos de los otros” (3).

Esta idea de la libertad montada sobre la posibilidad de ser vo-
luntariamente esclaves los unos de los otros por la caridad, vuelve
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en Romanos (4) cuando se dice: “Libres del pecado, habeis llegado
a ser siervos de la justicia”.

No es extrafla esta visién reiterativa de Gélatas y Romanos,
porque aquella carta viene a ser como un anticipo de ésta, en la que
se desarrollan con toda amplitud las ideas antes enunciadas; como
diriamos en jerga cinematogrifica, una especie de trailer de esa su-
perproduccién en Cinemascope y Panavisién que es la Epistola a
los Romanos.

¢) ABROGACION DE LA LEY.—EIl Apéstol distingue perfec-
tamente no solo los conceptos antagénicos de subrogacién y abroga-
cion de la ley, sino gue matiza, con absoluta precisién técnica, entre
los afines de abolicién y abrogacion.

Asi seftala dos momentos en la abolicién de la ley mosaica:
Uno, Ia época en que Jesdis se coloca voluntariamente bajo tal ley
con objeto de hacerla inoperante con su muerte, acaecida precisa-
mente en nombre de esa ley; otro el periodo en que la ley se agota
y queda sin efecto y en el que seguirla era algo muerto (5). Toda-
via se ha sefialade (6) un tercer periodo, el apostélico, en el que el
seguir la ley vine ya a resultar pecaminoso.

En Romanos insiste en que Cristo supone la abrogacién de la
ley judaica que no era més que un camino que termind con su ve-
nida y su sacrificio: “Terminé de ley, en efecto, es Cristo por justi-
cia para todo el que cree”. (7).

Pero es fuera de sus escritos, en dos episodios cruciales de su
vida apostélica, donde Pable nos da la gran leecién sobre los con-
ceptos de subrogacién y abrogacién,

Uno es en el llamado Concilio apostélico de Jerusalem. Pablo
ve claramente que, por encima de meras cuestiones adjetivas de cir-
cuncisién o incircuncisién, de comer o no comer alimentos inmola-
dos a los idolos, de lo que se trataba era de determinar si el cris-
tianismo era simplemente una especie de dialecto del judaismo, un
mero proselitismo con vistas a la circuncision, o el advenimiento de
una ley nueva que sustituyera totalmente a la ley vieja. Es decir, si
habia una subrogacién en la vieja ley o una abrogacién de la ley
vieja por la nueva.

Pablo logra que se declarara que la circuncisién no era necesa-
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ria, lo que, al par que entraiiaba la abrogacién de la ley mosaica,
abria anchamente el campo a la evangelizacién de los gentiles,

El otro episedie, que es una muestra viva de las convicciones
de Pablo, es el conocido por incidente de Antioquia que, por cierte,
no estd recogido en los “Hechos de los Apdstoles” y del que
tenemos noticias por la referencia que San Pablo hace a él en su
carta a los Gélatas (8).

.Se trata, como ha seifialado San Francisco de Sales, citado por
Ricciotii (9), de un efemplo, no solo del valor de Pablo que se en-
irega abiertamente a la Iucha por la verdad, a la lucha por el dere-
cho de que luego hablaria Thering, sino también de humildad en
San Pedro al aceptar la correccién de quien jerirquicamente cstaba
por debajo de €L

Pablo incrimina a Pedro, que por respetos humanos en relacién
con los judaizantes adopta una postura eclética, y afirma que la ley
mosaica estd muerta, abolida, desposeida de derecho y privada de
fuerza obligatoria por la muerte de Cristo. Con base en la ley de
Moisés, Cristo habia sido condenado a muerte. Con ecllo esa ley se
anuld a si misma.

d) INTERPRETACION DE LA LEY—Es esta una materia
en la que Pablo rompe abiertamente con su formacién rabinica y
farisaica y se acoge a su conocimiento del derecho romano,

Frente a las enrevesadas reglas de interpretacion hillelianas,
que estudiara a los pies de Gamaliel, el Apdstol se acoge a la her-
meneutica romana.

Las reglas rabinicas de interpretacién, sicte en niimero, (10) ex-
traian artificiosamente consecuencias no previstas ni queridas por
el legislador. Frente a cste casuismo caprichoso ¢l rabino Saulo al
convertirse en el misionero Pablo confia sélo en el espiritu y des-
precia la letra. En la segunda Epistola a los Corintios (11) afirma
que “Dios nos hizo suficientes para ser ministros de un testamento
nuevo, no de la letra sino del espiritu, porque la letra mata mientras
que el espiritu vivifica”.

Esta indagaciéon del espiritu de la Ley, de la “mens [egis”,
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es la regla de oro de la hermeneutica romana que después pasaria
al Digesto bajo la mdxima: “Scire leges non hoc est verba earum
tenere, sed vim et potestatem”. {12),

NOTAS

(1) Gal I, 10.

(z) Gal V, 6.

(33 Gal V, 13.

() .Rom. VI, 18.

{53 Col. I, 14.

(6) Josel Holzner: “San Pablo”.
(77 Rom. X, 4.

(8) Gal II, rr-14. Con el incidentc a que se alude en este pasaje, la fi-
gura de San Pedro desaparece del Nuevo Testamento v va no vuelve 2 ha-
blarse de éL

(90 G. Ricciotd: “Epistolas de San Pablo™.

(10) Estas sicte reglas, ignorando la intencién del legislador, permitian
entregarse al exegeta a un fuego de artificio que le Uevaba a las mds entrafias
conclusiones. Eran: la primera bsada cn el argumento de menor a mayvor; la
segunda, ¢n ¢l argomento de la norma igual; la tercera, la norma sacada de
una sola sentencia; Ia cuarta, la norma sacada de dos sentencias; la quinta, la
del argumento de confrontacién entre lo genérico v lo espectfico ¥ a la in-
versa; la scxea, la de confrontacién de dos pasajes diferentes; y la séptima, la
extraida de un solo pasaje.

(r1) 2 Cor, III, 6. En igual sentido Rom. 1I, 29: “cs judio el que lo es
en lo interior, y es circuncisién la del coraszdn, segan el espiritu, no segin
lz letra”.

(1z) D. 1, 3, 17.
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DERECHO POLITICO

Pablo es un dirigente nato que siente la inquietud politica, que
tiene el sentido de la organizacién politica, porque sabe que la Tgle-
gia, independientemente de su caricter sobrenatural, es una socie-
dad peolitica que, aunque perfecta, tiene que vivir dentro del dmbito
de otra sociedad también perfecta que es el Estado. Y asi, concreta
su doctrina politica:

a) ORIGEN DIVINO DEL PODER. — Ya desde su primera
Epistola, la primera a los Tesalonicenses, escrita en el invierno del
afio 51, y que es, cronologicamente el primer escrito de todo el Nue-
vo Testamento, San Pablo, dirigiéndose a la comunidad cristiana de
Tesalénica, en Macedonia, les dice: “Os rogamos, hermanos, que aca-
teis a los que os presiden en el Sefior y amonestan” (1).

Pero es en la Epistola a los Romanos, la gran carta, la mayor
en la extensién y en el contenido, donde desde Corinto en el inviet-
no del ano 57, cuando todavia consideraba al Imperio como una
creacién providencial, inconscientemente al servicio de su labor
apostolica, en la que después de haber definido que el Estado es un
orden humano establecido por Dios, desarrolla su teoria sobre el
origen divino del poder: “No hay autoridad sino por Dios y las
que hay, han sido ordenadas por Dios, de suerte que el que se
opone a la autoridad resiste a la ordenacién de Dios... porque la au-
toridad es ministra de Dios con fines de bien” (2).

" Pablo hecha aquf los cimientos de lo que habria de ser la legis-
lacién de la Iglesia en sus relaciones con el Estado. Pero no hay
que olvidar que cuando dice que no existe autoridad sino por Dios,
aunque el enunciado es de orden general, €l estd pensando en su
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realidad histérica contemporinea y parece amonestar a los judios
turbulentos de la faccién de los zelotes que no reconocian potestad
humana alguna. Frente al fanatismo de los nacionalistas judios, que.
odiaban a Roma, San Pablo aconseja acatamiento y sumisién a la
autoridad en el orden temporal. Sus discipulos deben ser ciudada-
nos ejemplares “no por temor, sino por conciencia’.

Pero €l no era un colaboracionista como legaria a serlo Flavio
Josefo, el gran historiador judaico, que después de haber sido un va-
liente caudillo terminé al servicio de Roma, llegando a colocarse,
por adulacién a Vespasiano, delante de su nombre hebreo el roma-
no de Flavio, correspendiente a la “gens” del entonces emperader,

Pablo admiraba a Roma porque ésta era el orden, la seguridad,
el sentido de la organizacién, el espiritu de equidad, la continuidad
y la légica de la accion. En definitiva, lo que & necesitaba instru-
mentalmente para una evangelizacién eficaz. Por eso su vida se
desarrollard bajo la férula de Roma y por eso nunca saldria de las
tierras donde antes no hubiesen penetrado las legiones romanas.

De todos modos, él no guiere decir en esta pericopa que los
principes de la tierra hayan sido elegidos por Dios de un modo
concreto y personal, sino que el puesto que ellos ocupan ha sido
ordenado por Dios, Cuestién distinta es la manera como Ias perso-
nas que ejercen el poder han venido a é1 y la forma como lo ejer-
cen, porque esta cuestion de legitimidad de origen y de ejercicio
no la toca San Pablo como después lo haria Santo Tomds.

De todos modos, para un juicio histérico correcto, hay que te-
ner presente que Pablo escribia todo esto al principio del cuarto
aiio del reinado de Nerdn, cuando éste estaba todavia en su perio-
do de moderacién, gracias a ia saludable influencia de un Séneca y
un Afranio Burro. Mds tarde, cuando Nerén violase abiertamente la
ley natural con sus impudicias y sus crimenes, Pablo ya no podia
decir que el que se opusiera a tal autoridad resistia a la Ley de
Dios, sino que por el contrario la defendia.

Por ello en la Epistola a Tito (3), escrita al final de su vida,
desde su tltima prisién romana, hace exhortacién a sus discipulos
para “que vivan sometidos a los principios y autoridades, dispuestos
a obedecer y estar prontos para toda obra buena”.
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Aqui, ya se hace un claro distingo de que para lo que hay que
estar pronto a obedecer a los principes de la tierra es cuando lo
que manden sea bueno y justo. Pero siempre habrd que respetar la
presuncion de que en principio, y salvo una clara prueba en con-
trario y repugnancia de conciencia, lo que la autoridad manda es
justo, porque tiene gracia de estado.

b) EL REY DE JUSTICIA Y PAZ.—Con las reservas que ya
hemos expresado em cuanto a la paternidad paulina de la Epistola
a los Hebreos, pero siempre bajo la conviceidn de que la inspiracién
lo es, encontramos ahi ¢l ideal politico de Pablo en el capitulo que
nos presenta la figura del rey de justicia y de paz.

La epistola alude a Melquesidec, rey de Salem, y desmenuzan-
do etimolégicamente las palabras, rompiéndolas para extraer su con-
tenido, como luego harian un San Isidoro o un Unamune, ambos
tan nuestros, a partit del nombre del rey y de su ciudad —Salem
es Jerusalem— establece la concepcion del rey de justicia y de paz.

En efecto, en hebreo, que ya se hablaba en Palestina antes de
la conquista israelita, segin nos hin ensenado los manuscritos de
Tel-Amarna, Melquisedec significa rey de justicia y Salem o shalom,
—esa salutacién tan judia—, paz. Por eso se dice en este pasaje que
Melquesidec fue “en primer lugar, conforme a la interpretacién de su
nombre, rey de justicia y también rey de Salem, esto es, rey de paz”

Y este ideal politico se ha apuntado antes en la Epistola a los
Romanos (53) al decir que “...el reino de Dios no es comida ni bebi-
da, sino justicia y paz”.

Reine de justicia y de paz, pero la paz es obra de la justicia
tal como hizo campear en el mote de su escudo, sintonizando con
el Apéstol, ¢! llorado pontifice carismdtico.

¢} CUERPQ MISTICO.—En realidad la doctrina del Cuerpo
mistico, cuyo texto fundamental es la primera Episfola a los Corin-
tios que se prolonga en Romanos, Colosenscs y Eiesios, tiene una
base politico-juridica porque, como sefiala Pérez de Urbel (7) con-
templa la idea grandiosa de los peliticos y juristas de Roma en la
que cada grupo de ciudadanos que se unen para formar un “con-
ventus” o una colonia era considerado como una célula del or-
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ganismo total que era la ciudad-estado. La parte en el todo y el
todo en la parte.

Pero esta idea solo logré su plena consecucién en las iglesias
que San Pablo iba levantando a través de las tierras del Imperio, un
mosaico de pequefias iglesias, érganos vitales del gran todo de que
Cristo es la cabeza. He aqui la formulacién de la doctrina en el ca-
pitulo XII de Ia primera Epistola a los Corintios:

“Porque lo mismo que el cuerpo es uno solo y tiene muchos
miembros, mientras que todos los miembros del cuerpo siendo mu-
chos son un solo cuerpo, as{ también Cristo. Dios dispuso el cuer-
po, dando mds abundante honor a la parte que carecfa de él, para
que no haya escisiones en el cuerpo, antes todos los miembros ten-
gan el mismo cuidado Tos unos de los otros. Y cuando sufra un solo
miembro sufran con él todos los miembros, y cuando sea honrado
un solo miembro, gocen a una con él todos los miembros”.

Este tema de los diversos miembros constitutivos de un solo
cuerpo cuyos miembros se ‘“compadecen” corresponde a la no-
cion estoica de “simpatfa” y ya habia sido conocido de la anti-
giiedad cldsica a partir del célebre apélogo de Menemio Agripa, con
el que el tributio romano intenta calmar a la plebe amotinada con-
tra el Senado, explicando la funcién de éste como cabeza del cuer-
po total de la repablica.

Pero el sentido que le da Pablo es el de que las diversas partes
estin llamadas a superar su pluralidad en Ia unidad de un solo
cuerpo que es el Cristo mistico, a la realizacién de ese sugestivo
proyecto de vida en comiin de las tres Iglesias: militante, triunfan-
te y purgante, vocacionalmente [lamadas a la wnidad en el fin de
los tiempos. '

Y es de notar que la intercomunicacién, el sistema de vasos
comunicantes, no se di solamente en sentido vertical entre Ia ca-
beza y los miembros del Cuerpo mistico, sino también en sentido
horizontal, entre todos los miembros entre si. Asi lo dice en Ro-
manos (8):

“Pues como en un solo cuerpo tenemos muchos miembros, pe-
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ro los miembros no tienen todos la misma funcién, as{ nosotros, aun
siendo muchos, somos un solo cuerpo y después, tomados singu-
larmente, seamos miembros los unos de los otros™.

Compirese esta concepcién politica con el simil de la pirdmi-
de, simbolo politico egipcio, en ¢l que la cispide es el Faraon, las
caras laterales y las aristas, los sacerdotes y los militpres, y la base,
elemento pasivo, el pueblo. Como se vé se trata de un ente inerte
sin el fluido vital de la gracia que riega e interconexiona a todos los
miembros del Cuerpo mistico.

Y proyectando esta amplia concepcién politica general en la cé-
lula politica primigenia, de tan destacado sentido politico en la so-
ciedad romana: la familia, el Apdstol, en Efesios (9), configura fam-
bién la unidad politica familiar como un pequefio cuerpo mistico
del cual la cabeza es ¢l marido;

“Las mujeres estdn sujetas a los propios maridos como al Se-
fior, porque el marido es cabeza de la mujer como también Crists
es cabeza de la Iglesia...; pues as{ como la Iglesia estd sujeta a Cris-
to, asi también las mujeres a los maridos en toda cosa’, .

d) PABLO CIUDADANO UNIVERSAL.—Por iiltimo, como
una opinién juridico-politica de Pablo, debemos recoger su mensa-
je de universalidad dirigido a judios y gentiles, pobres y ricos, fuer-
tes y débiles.

El, en quien convergen la raigambre hebrea, ¢l nacimiento grie-
go v la ciudadania romana, se siente un cindadano del mundo y su
sentido de ecumenicidad lo trasciende a la Iglesia.

Como ha dicho Mackay (10), todo viene a denotar la universa-
lidad del mensaje de Cristo. El mismo nombre de cristianos, que
por primera vez se dié en Antioguia a los discipulos de Cristo ya es
sacramento de esta universalidad, porque el sentido del nombre
—discipulos del Ungido— es hebreo, la palabra de que se origina
esgriega, y la terminacién es latina. Ello se corresponde con la ins-
cripcién de la cruz de Cristo en la que Pilatos mandé poner el ré-
tulo en las tres lenguas: hebrea, griega y romana.

En definitiva, el concepto de ciudadano romano, nocién politica
de cardcter universal, serd absorbido por el ecumenismo religioso
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del cristianismo, hasta el punio de que Roma, antes simbolo del
mal, nueva Babilonia frente a Ia celestial Jerusalem, llegaria a ser
canon y paradigma del cristianismo. Y es por ello que en los distin-
tos dialectos drabes, el gentilicio “rumi”, romano, vendrd a signi-
ficar cristiano por antonomasia.

(2)
(3)
{4)
(5)
(6)
(7)
(£)]

N OTAS

1 Tes. V, 12,

Rom. XIII, 1-7.

Tit, T, 1.

Heb. VII, 1.

Rom, XIV, 17.

1 Cor. XTI, 12-14.

Fray Justo Pérez de Urbel, loc. cit.

Rom. XII, 4 v 5. Nétese que antes de Pablo, Jestis habia formula-

do va esta doctrina en la pardbola de la vid v los sarmientos. (Jh. XV 1.5}

(o)

Ef. V, 22,

{10) H. ¥. B. Mackay, loc. cit.
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DERECHO PENAL

En lo que respecta al derecho penal para valorar a la luz del
derecho romano la correccion de las ideas de San Pablo en esta ma-
teria, hay que estar a los llamados libros “terribiles” del Diges-
to, que son los libros XLVIl y XLV de Ia compilacién justinia-
nea, cn ¢l que se recogen las leyes, senadoconsultos, edictos y
“responsa prudentium”, anteriores y coetimeos a Pablo. Sin
embargo, no olvidemos que, como ha senalado Carrara, los roma-
nos, gigantes en el derecho civil, eran unos pigmeos en el dere-
cho penal.

En cuante al derecho griego, aqui si tiene alguna peculiaridad,
gi bien debemos hacer la salvedad de que hay que extraer la pre-
ceptiva juridica de entre una mezcla informe de pensamientos file-
soficos, actuaciones oratorias y citas literarias, sin coherencia doc-
trinal.

No obstante, puede suministrarnos una interesante informacién
sobre el derecho penal griego, ¢l proceso de Sécrates, juzgado como
Pablo y como antes Jes(is, por el delito de “asebia”, atentado
contra la religién oficial,

También Sdcrates, como Pablo en sus respectivos procesos, se
defendié a si mismo, perc lo hizo mal, sin la agilidad forense del
Apéstol,

Por cierto que en el afio 1892, a consecuencia de la campaiia de
un abogado ateniense llamado Fupolemos —buen nombre para un
abogado: buen dialéctico—, se reconstituyé el proceso y con base
en obras de Platdn, Aristételes, Aristofanes, Teofrastos y Didgenes
Laercio, un grupo de técnicos dictaminé que no debié imponerse a
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Socrates la pena de muerte, en primer ligar por razones de derecho
material y, procesalmente, porque en la primera vista no hubo el
nimero de votos necesario para dictar sentencia de muerte pero
que, no obstante, procedia condenar al acusado a tres meses y un
dia de prisién por el desacato que suponian sus ironfas para con el
tribunal (1).

Con la diferencia de cuatro siglos, el caso de Pablo serfa simi-
lar, pero nunca, por tratarse de una causa de muerte, la pena capi-
tal podia ser impuesta sin la intervencién del procurador romano.

Tratiandose de un ciudadano romano, como lo era Pablo, peodia
someterse a la decisién popular en la llamada “provocatio ad
populum”, luego sustituido el pueblo por el emperador, que
habia asumido, entre otras, las funciones de tribuno de la plebe. San
Pablo cuando apelé al César, como veremos después, hizo una au-
téntica “provocatio” (2).

Veamos algunos pasajes en los que Pablo demuestra estar fami-
liarizado con el derecho penal, tanto judaico como romano:

a) INCESTO.—EIl Apéstol conoce la figura penal del incesto
y su prohibicién lega'. En la primera Epistola a los Corintios (3),
Pablo fulmina a un cristiano que habia osado casarse con su ma-
drastra, la viuda de su padre:

“Se oye justamente hablar de fornicacién entre vosotros y de
tal fornicacién cual ni aun existe entre los gentiles, hasta el punto
de que alguno entre vosotros tiene consigo a su madrasta’.

13

El pasaje dice textualmente “a la mujer. del padre”,
que igual puede ser la madrastra que la barragana, lo que en el de-
recho hebraico, como en los fueros castellanos (4), viene a ser lo
mismo. Recuérdese que Rubén, el hijo mayor de Jacob, pierde su
derecho de primogenitura por haber “conocido” a la concubina
de su padre.

El “ni aun entre los gentiles” se refiere a la precep-
tiva legal y no a la realidad prictica, porque dado el relajamiento
de las costumbre romanas, se producian reiterados casos de lo que,
en alguna ocasion hemos llamado incesto de afinidad (5).

Desde luego, tal como afirma Pablo, el matrimonio entre ma-
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drastra ¢ hijastro estaba prohibido por el derecho romano desde ia
ley Julia, de adulterio, de 18 a.C., que consideraba delito piblico
el matrimonio incestuose. Pero también la ley hebrea (6) y la tradi-
cién rabinica lo vedaban. No obstante ello algunos legistas judios
lo permitian cuando el hijastro que se casaba con la madrastra era
un pagano convertido al judaismo, y la razén que daban para ello
era la de que esta conversién abolia los vinculos procedentes del
parentesco. (7).

b PROHIBICION DE AZOTAR A UN CIUDADANO RO-
MANQ.—La ley Porcia, de 195 a.C., prohibia azotar a un ciudada-
no romano sin una decision popular previa y explicita (8).

Pablo conoce perfectamente esta normacién. Asi, en la circel
de Filipos, primero, y ante el tribuno romano, después, alega su de-
recho de ciudadania que le amparaba contra la pena de azotes. Y
es curioso notar que cuando aduce tal derecho nadie lo pone en
duda ni se le pide que lo justifique; y es que a nadie se le habria
ocurride usurpar la ciudadania romana porque ello estaba penado
con la muerte desde los tiempos de Claudio (9).

¢) SUBVERSION Y BLASFEMIA.—He aqui los dos delitos
de que los judios acusaban a Pablo ante el Tribunal del procurador
romano en Cesdrea. Ambos entrafiaban la pera de muerte de de-
clararse culpable al reo. El lo sabe, pero sabe también que tal pena
tenia que ser impuesta necesariamente por el magistrado romano,
porque Roma, que reconocia la actuacién de los tribunales judios
en las causas de religién y relativas al estado personal, se reserva-
ba siempre ¢l derecho a imponer la pena de muerte.

Por eso en el proceso de Cristo es Pilatos el que tiene que im-
ponerla; sin embargo, se han encontrado dos excepciones, una en el
martivio de Esteban, cuya muerte por lapidacién la acordd el Sanc-
drin aprovechando la ‘vacatio” procuratorial después de la des-
titucién de Poncio Pilatos el afic 36 d.C.; y otra en ¢l caso de San-
tiago el Menor en que se aprovechdé la muerte del procurador Por-
cio Festo, el afio 62, para decretarla antes de la llegada del nuevo
procurador Albino.

Por otra parte el proceso de Cristo ya fue ilegal en el plano pu-
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ramente procesal, porque siendo acusado de sedicién y de hlasfe-
mia, delitos que acarrecaban la pena de muerte, no podia actuar el
Sanedrin ni siquiera en su enjuiciamiento; ¥ la sentencia, en el as-
pecto meramente legal, también fue injusta, porque la acusacién de
blasfemia por la que condend el Sanedrin, no fue mantenida ante el
Pretorio, donde solo se hablaba de sedicién, ¥y por ello tal acusa-
cion quedé desierta en cuanto al delito de blasfemia; y en lo
que respecta a la sedicién, cuya acusacién se mantuvo, el Pretor
declardé inocente de ella a Jesiis.

Dios se valié de un error judicial para que se consumara el sa-
crificio de su Hijo y nuestra Redencién.

d) EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL —Fl
Apéstol dice en Romanos (10) que “el que muere queda justificado
de su delito”. Es decir, que la muerte extingue la responsabilidad
penal.

Con ello recoge un principio que ha pasado a todos los dere-
chos modernos a partir del consiguiente precepto romano recogido
en el Digesto (11} que proclamaba “extinguitur enim crimen mor-
talitate”.

Pero este principio no ha operado siempre, porque las legisla-
ciones de tipo germdnico no lo aceptaren, y asi eran frecuentes en
la Edad Media los procesos a los caddveres y las condenas en efigie
del muerto (12}.

La extincién de la responsabilidad penal por la muerte ha sido
contemplada en todos los cddigos modernos, entre ellos el espafiol
vigente que en el ndmero 1.° del articulo 112, 1a declara. Es digno
de notar, sin embargo, que e! Cédigo penal de la Repiiblica, el de
1932, no contenia ninglin precepto especifico sobre esta causa de
extincién de la responsabilidad penal, teniendo que recurrir los ju-
ristas de entonces a tal efecto a una interpretacién amplisima de un
enunciado de la exposicion de motivos,

Como se ve, San Pablo era mucho mis avanzado que nuestros
republicanos,
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(1) En la votacion para deliberar sobre la condena a muerte de Socra-
tes hubo 280 votos por la condena v 220 contra ella; esta mayoria ncgativa
insignificante, al no alcanzar el “quorum” prevenido, permitia al acusado, re-
conociendo su culpa, optar entre la prision redimible con multa v el destieiro
voluntario. Sdcrates no admidd su culpabilidad renunciando a salvarse. En la
segunda votacion los jueces molestos por las ironias del acuwsado, se volcaron
casi todos en su contra, :

(z) Entre nosotros ¢l hecho de que cn la actualidad se requiera la pre-
sencia de dos magistrados mds, ademds de los tres habituales, en las causas
de muerte, vicne a ser una forma residual de la “provocatio”, representado el
pueblo por los dos magistrados adicionales.

(3) Para la semecjanza en dste y otros aspectos catre el derccho hebrai-
¢o v nucstros fueros de la Reconguista, puede consultarse nuesiro trabajo “I!
elemento semitico en el derecho espafiol”. Madrid, Real Academia dec Juris-
prudencia v Legislacidn, 1666.

{(4) Son conocidas a cste respecto las invectivas del aveniense Androeido
fustigando a un individuo que sc casé primero con upa mujer y luege con
su madre; v las de Cicerdén que en “Pro Cluentio” V. 6, denuncia a una suc-
oTa que s¢ casa COn Su Yerno. -

(53 Lev. XVIII, 11.

{6) En csta interpretacién puede verse un antecedente del privilegio
paulino gque, “mutaris mutandi”, tiene la misma fundamentacién filosofica.

(73 Los romanos solo azotaban a los esclavos ¥ a los que no eran ro-
manos, Lo mismo que los ingleses en su poliica colonial. Ya he sefialado en
vtra ocasidn ¢! paralelismo Roma-Inglaterra. Un ejemplo de tal conducta lo
renemos en la vigencia en Palesting, durante el mandato inglés, de la pena dc
azotes, 12 cual no ha sido abolida hasta 1950 en que ha tenido que hacerlo c!
nuevo Estado de Israel

{8) Vid. Suetonio (“Claudio”™ X, 25): “Civitatem romanan usucpantes in
campo Esquilino sccurt percussit”,

() Rom. VI, 7.

froy D, XLIV, 4.

(r1) Vid. sobre este particular la monografia de E. Hinojosa “La vri-
vaciéon de sepultura a los deudores™.
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DERECHO PROCESAL

Sobre esta materia San Pablo evidencia su conocimiento en
cuanto a competencia y procedimiento, a la técnica probatoria y al
mecanismo de las instancias y no so’o respecto de los tribunales ju-
dios sino también de los romanos.

2) COMPETENCIA.—Roma concedia a las autoridades pro-
vinciales, como ya hemos referido, ¢l conocimiento de los asuntos
civiles y el de los penales cuando se trataba de delitos privados.
Pero el ciudadano romano debia ser en todo caso juzgado por el go-
bernador como supremo juez de la provincia y en cualquier momen-
to, si aquel lo solicitaba, debia ser conocido el asunto directamente
por el emperador o por el Senado, segiin la provincia fuera imperial o
senatorial. Esta distincién, sin embargo, desaparecié muy pronto, des-
cartindose la posibilidad de llevar la causa al Senado para hacerlo
en todo caso ante el emperador.

Algunos gobernadores parece que prescindian de este derecho
de los ciudadanos romanos que vivian en las provincias. Por ejem-
plo Galba, siendo propretor en Espafia, cuando un ciudadano roma-
no acusado de haber envenenado a su pupilo alegé su ciudadania,
en vez de enviarlo a Roma, lo crucificé, pero eso si, con todo res-
peto, io hizo utilizando una cruz mds alta y de mejor madera que
las corrientes. De esta forma anticipadamente shakespeariana se sal-
vaba el honor de la ciudadania, Mas tarde el propio Galba, siendo
ya emperador y oividdndose de la infraccién que €l mismo habia
cometido, condendé a muerte a un legado de la Germania inferior
por haber desatendido la peticién hecha por un cindadano romano
de acudir al César, (1).
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En las previncias imperiales, como hemos viste, la alzada era
obiigada al emperador; en las senatoriales, podia optarse entre ape-
lar al Senado o al emperador, pero disminuido el prestigio del cole-
gio senatorial, de hecho solo se apzlaba al emperador, lo que vino a
hacerse ley. Como en tiempo de San Pablo Palestina formaba parte
de la provincia romana de Siria, que era imperial, no habia opcién
sino que tuvo que apelar al César.

En cuanto al Sanedrin, especie de tribunal supremo judfo, tenfa
competencia total en las causas religiosas y en las relativas al esta-
do personal, inclusc para los judios que vivian fuera de Palestina.
Como Pablo conocia esta extraterritorialidad de la ley judia, es por
lo que, en su época de perseguidor del cristianismo, va a Damasco
a prender a los cristianos y ello a favor de la amplia jurisdiccidon
del Sanedrin, tanto en lo espiritual como en lo penal; siempre, con
la excepcibn, a que hemos aludide, de ne poder imponer la pena de
muerte sin el refrendo del gobernador romano.

Tradicionalmente los judios llegaban casi al fetichismo en el
respeto del estatuto personal, respsto gue aun se mantiene en el
nuevo derecho israelita en el que sobre todas estas materias no en-
tienden los tribunales del Estado, sino los respectivos magistrados
de las correspondientes comunidades religiosas reconocidas y sub.
vencionadas. Por ello junto a los jueces civiles y a los “daianim”
israelitas, actian los cadfes y les tribunales cristianos de las comu-
nidades catélica, ortodoxa, copta y armenia.

b} PLEITOS ENTRE LOS CRISTIANOS. — En la primera
Epistola a los Corintios (2) se alude 2 un cristiano que habia citado
a otro ante un tribunal civil compuesto por pagamos, y les amones-
ta para que, a ser posible, no tengan pleitos y, de tenerlos, se some-
tan al arbitraje de otros cristianos. He aqui el pasaje:

“¢Osa alguno de vosotrog que tiene un asunto litigioso contra
otro, dejarse juzgar por los injustos y no por los santos?... Si, pues,
teneis tribunales para los negocios de la vida, sentad alli como jue-
ces a los que no cuentan para nada en la Iglesia; digo esto para con-
fusién vuestra. Asf ;no hay entre vosotros ningin sabio que pueda

64 —



dar una decisidén entre el hermano y su hermano, aunque el herma-
no lleve a juicio al hermano y esto delante de los infieles?”.

Para valorar ponderamente estas palabras hay que partir de la
existencia, ya referida, de tribunales propios para los judios, acla-
rando que Pablo se refiere solo a pleitos entre dos cristianos, ya que
entre cristiano y pagano habia que ir necesariamente al tribunal
pagano, como Pablo tuvo que ir tantas veces cuando se le denun
ciaba. De todos modos Pablo se refiere aqui, no a la posibilidad de ar-
bitraje, sino a la de utilizar dentro del “ordo iudiciorum privatorum”
de actuacién general en su época, a un juez privado cristiano para
la segunda fase del procedimiento, que deberia ser el formulario,
vigente desde la mitad del siglo II a.C. hasta el siglo III d.C., en
que empezd a ser sustituido muvy frecuentemente, para terminar
siéndolo definitivamente, por la “extraordinaria cognitio”.

Porque no podia referirse al procedimiento arbitral, prictica-
mente inexistente en su tiempo, que no fue tutelado oficialmente
hasta Justiniano (3). Antes del Coédigo justinianeo si se sometia
un asunto al lando de un drbitro, si la decisién de éste era favora-
ble al actor, no existia medio legal de hacerla efectiva, y solo si el
beneficiado era el demandado gozaba de una excepcién frente a las
pretensiones del actor, ya en juicio. Pero a ello no podia referirse
San Pablo porque, hasta cinco siglos después, no viabilizé Justinia-
no la ejecucion de los fatlos arbitrales, otorgando una “actio in fac-
tum” a favor del demandante.

¢) PROCEDIMIENTO PENAL. — Veamos como el Apdstol
estd plenamente familiarizado con el procedimiento penal romano
que exige la presencia del magistrado y del acusador, ¥ en cambio
no requiere defensor, que es cosa que atafie al interés personal del
acusado. (4).

En el proceso que los judios promovieron en su contra ante cl
procurador romano en Cesdrea, Antonio Félix, el requisito inexcu-
sable de la acusacién en nombre de los judios fue mantenido por
medio del abogado romano Tertulo, pero al haberse producido ape-
lacién al César, tenian los judios que haber seguido manteniendo la
acusacién ante el tribunal imperial. Como no to hicieron, Pablo tie-
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ne la seguridad de ser absuelto sin entrarse en el fondo del asunto,
lo que ocurri6 en efecto a mediados del afio 63, si hien los
“Hechos de los Apdstoles”, cuya narracién termina antes
de esta fecha, no lo refiere.

Consecuente con esta conviceién, en la Epistola a los Filipen-
ses (5), escrita en Roma, a' propio tiempo que ofrece a los miem-
bros de esta iglesia —la primera que fundé en Europa y la tnica de
que aceptd ayuda econdmica— enviarles a su intimo colaborador
Timoteo, les dice que espera en el Sefior ir también pronto a Fil’
pos. Y es que ¢l sabia, por su conocimiente de Ia técnica procesal
romana, gue al haber quedado desierta la acusacién tenia que ser
absuelto.

d) APELACIONES. — San Lucas en el capitw’o XXV de los
“Hechos de los Apdstoles” nos informa de cémo San Pablo,
una vez que ha apelado al Cézar, se niega a ser juzgado por el Sa-
nedrin. El conoce la irreversibilidad de la jurisdiccién una vez que
la apelacion ante el tribunal superior ha sido admitida. Y también
sabe que tenia derecho a apelar y que la ape’acidén podia hacerse
“in voce”.

Al ser destituido el afio 60 el procurador Antonio Félix, que le
habia tenido en Cesdrea dos afios en prisién atennada, al Hegar el
nuevo Procurader Porcio Festo y preguntarle si estd dispuesto a ser
juzgado por el Sanedrin, Pablo contesta:

“Estoy ante el tribunal del César; en él debo ser juzgado. Si
he cometido alguna injusticia o crimen digno de muerte, no rehuso
morir, pero si no hay nada de tedo esto de que me acusan (los ju-
dios), nadie puede entregarme a ellos: apelo al César”.

Esto es ajustarse estrictamente a la normacién legal contenida
en un texto de Marciano que luego se recogeria en el Digesto (6) y
que dice textualmente: “Si alguien hubiese apelado oralmente de
modo que conste en las mismas actuaciones, serd suficiente gue di-
jera: apelo”.
~ Después de interpuesta la apelacion, siempre de acuerdo con el
precepto del Digesto a que nos venimos refiriendo y que vendria a
recoger una preceptiva legal anterior incluso a San Pable, habia de
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enviarse por el juez que se inhibe del conocimiento del asunto en
favor del superior, unos escritos llamados cartas dimisorias. Estas
cartas fueron las que remitié el procurador de Cesdrea al tribunal
imperial por medio del centurién que condujo a Pablo a Roma tras
el accidentado viaje por mar que con tanta precisiéon técnica descri-
be San Lucas en el llamado capftulo ndutico de los “Hechos de los
Apéstoles”. (7).

¢) PRUEBA TESTIFICAL. — En varfas ocasiones se refiere
San Pablo al valor que el juez debe dar a la prueba testifical.

En la Epistola segunda a los Corintios (8) dice que: “en boca
de dos testimonios o de tres serd afirmada toda palabra”, y en ello
insiste en la primera Epistola a Timoteo, y en Hebreos. (9 y 10).

No czbe duda que estas citas se refieren a las prescripciones
de ese gran fuero que es el Deuteronomio, al que algunos escritu-
ristas, menospreciando los demds libros mosaicos, reputan como
piedra angular de la Ley. (11).

En dos capituos del Deuteronomio, XVII y XIX se establece
la necesidad de que depongan dos o tres testigos contestes para dic-
tar sentencia.

Pero al propio tiempo ello encaja también en la tradicional nor-
macion legal romana reiterada por varios jurisconsultos y luego re-
cibida en una constitucién de Constantino que pasaria al Coédigo
justinianso (1):

“Del mismo modo ordenamos que ningdn juez consienta admi-
tir, en una causa cualquiera, el testimonio de un solo testigo. Y
ahora mandamos terminantemente que de ninguna manera se oiga
la respuesta de un testigo umico, aunque brille con el honor de la
preclara curia”.

Pablo, pues, al establecer la valoracién de la prueba testifical
con base en la cual piensa sancionar a los rebeldes de Corinto, se
acoge conjuntamente a las prescripciones deuteronémicas y romana
en la materia, la 1iltima de las cuales consagraria el principio “tes-
tis unus, testis nullus”, que ha llegado hasta nosotros.

Resulta extrafio que la legalidad vigente en la actualidad en cl

— B7




Estado de Israel se haya separado del precedente deuterondmico y
autorice la condena penal con base en un solo testigo siempre que
no sea parte interesada en tal condena.

NOTAS

(1) Cicerén hizo condenar a Varres par el Senado porgue siendo go-
bernador de Sicilia, habia mandado crucificar a un cindadane romano, des-
oyendo las alegaciones del mismo al respecto.

(z) Cor. VI, 1-11.

(3) C. I, 36: “De recepris arbitris”.

{4) Tampoco entre los judios se necesitaba un defensor e incluso ol
idioma desconoce la palabra “abogade” correspondiente a esta funcidn. Fn el
madernoe [stado de Israel, donde si se requiere la intervencién de abogados
profesionales, como quiera que no se disponfa de la palabra correspondicnte
al efecto, ha habido que “inventar” uma: “Orej Dim”, que puede traducirse
como conocedor de la ley.

() Fil II, 23.

(6) D.II, 6: “De libelli dimisorii®.

{7} Para destacar la importancia técnica, desde el punto de vista niuti-
co, de estc capirulo de San Lucas, sc ha repetido hasta la sacicdad que el Al
mirante Nelson lo estuvo estudiando la noche antes del combare naval de Tra-
falgar. San Lucas, por lo visto, vino a colaborar con Inglaterra para que ésta
pudiera derrotar 2 las armadas conjuntas de Espafia v Francia. Parece, sin em-
bargo, mds probable que con la experiencia técnica que San Lucas brindara a
Nelson viniese a colsborar la impericia de! Almirante francés Villencuve, que
mandaba la flota aliada, ¥ que hizo caso omiso de los consejos de nuestros
Gravina y Churruca,

(8) 2 Cor. XIMN, 1.

(g} 1 Tim. V, 19.

{to) Heb. X, 28.

(r1) Nos referimos a los seguidores de la teoria de Wellhausen, seglin
el cual todo el contenido del actual Pentateuco no habria sido eserito inicial-
mente sine retenido memoristicamente y transmitido cn forma oral. Fl Deu-
teronomio seria el primer libre que se escribiese, publicindose bajo Josfas, en
621 a.C. A este libro se afiadirian después una serie de decisiones sacerdotales
compiladas en ¢l que este escriturista llama Cédice Preshiterial a lo que
después seguirfan las narraciomes proféticas v libros historicos:

{1z} C, IX, 1.
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DERECHO CIVIL

PARTE GENERAL.—Asi como en otras materias juridicas los
conocimientos quc denota San Pablo son hibridos de derecho ju-
daico y romano, en lo relativo a la parte general del derecho civil
su saber es fundamentalmente romano. Asi tiene que ser sn infor-
macién sobre los tres cstados personales —libertad, ciudadania y
familia— que tanta relevancia tuvieron en Roma y tan escasa en
Israel.

Por razones de sistemdtica lo relativo al estado familiar lo en-
cajaremos en ¢l capitulo correspondiente al derecho familiar, den-
tro del derecho institucional.

a) STATUS LIBERTATIS.—En Israel no habia esa abundan-
cia de esclavos que se daba en Grecia 0o en Roma, ni su sitnacién
fue nunca tan abyecta como en la Roma republicana en que se les
llama “instrumenti genus vocale”,

Si el esclavo era un israclita tenfa que ser libertado al séptimo
aifio de acuerde con las prescripciones del Levitive (1),

Ello hace que la normacién sobre la esclavitud en Israel sea in-
cipiente, Incipiente y tuitiva del esclavo, porque un esclavo israelita
no perdia su dignidad humana, vedindose al duefio atilizarlo en
trabajos duros o viles tales como descalzarlo o lavarle los pies (2).

Y es que en la oposicidn entre civitas y reino, entre “polis”
y “basileia”, —Israel aun después de desaparecida la monarqufa,
fue de hecho una monarquia teocrdtica— e¢s en el régimen de la
“civitas”, que se basa en la participacién de todos los ciudadanos
activos en la vida publica, donde se manifiesta mds claramente,
por contraste, la cualidad de esclavo. En cambio en las grandes
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monarquias barbaras no existia esa diferencia entre hombres libres
y esclavos porque en ellas, seglin expresién de Estrabén, todos eran
esclavos menos uno. Naturalmente que este absolutismo no puede
aplicarse a Israel donde la comunidad de religién y raza borraban
en muchos aspectos las irritantes diferencias entre la minoria domi-
nante y el pueblo.

Pabio conoce el régimen de esclavitud vigente en Roma y Jo
demuestra en dos pasajes, uno de la Epistola a Filemén ¥y otro de
la primera a los Corintios.

En la Epistola a Filemén, el Apéstol, que ha recogide a Oné-
simo, esclavo fugitive de Filemén, y que se ha hecho cristiano, lo
reporia a su duefio confidgndolo a su caridad fraterna.

El conoce cuales serian las consecuencias funestas de la fuga
del esclavo segin la ley romana, (3) pero sabe también que, de
acuerdo con esta misma ley, el esclavo que se acogfa a un templo,
¥ con mucha mds razén a la Iglesia, entre cristianos, no era consi-
derado como esclavo fugitivo y debia ser protegido. Lo mismo ocu-
rria en la ley mosaica y sucederia después en nuestros fueros mu-
nicipales. (4).

San Pable podria haber exigido a Filemén que manumitiese al
esclavo, pero prefiere remitirlo a su caridad. Aparte de que en
aquella época, por razones fundamentalmente econémicas de cares-
tia de mano de obra, las leyes romanas (5) ponian ciertas dificulta-
des a la manumision,

A esta manumisién a la que los griegos llamaban “apolitrosis”,
se refiere Pablo en tres ocasiones (6). Pere su doctrina sobre Ia es-
clavitud nc se basa en la legalidad vigente en su tiempo sino que
es fundamentalmente espiritual. Lo importante es hacerse libre por
la Redencion para convertirse en esclavo de Cristo. Asi la formula
en la primera Epistola a los Corintios (7):

“Cada uno permanezca en el estado en que fue llamado (al ser
bautizado). ;Fuiste llamado de esclavo? No te preocupes, sino cuan-
do puedas hacerte libre, aprovéchate, porque quien fue llamado de
esclavo en el Sefior, es un liberto del Sefior; asimismo el libre que
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fue llamado es un esclavo de Cristo. A precio de sangre habeis sido
comprados, no os hagais esclavos de hombres”.

El Bautismo, pues, no produce la manumisiéon en la esfera so-
cial; la libertad se origina en el imbito espiritual, porque el cris-
tiano que sea esclavo en lo social, se convierte en un liberto de
Cristo.

b) STATUS CIVITATIS.—Pablo tiene un cenocimiento doc-
trinal y empirico del estado de ciudadanfa romano ya que él, por
ser originario de Tarso, habia nacido ciudadano romano (8) en una
época en que este titulo no se prodigaba y el hecho de ser ciudada-
no destacaba sobre cualquier otro titulo colocando al individuo, sin
mids, entre la aristocracia de la provincia.

El blasonar Pablo de su ciudadania —y lo hace en varias oca-
siones— supone un conocimiente del contenido del “status” y de
su escasez que no se superaria hasta Caracalla, en 212 (9).

La explicacién de esta “desirabilité” por la obtencién de la ciu-
dadania, viene de que el Estado romane, como todos los tipos and-
logos de Estado-ciudad, y algin Estado-imperio mederno anglosajén,
solo brindaban proteccién completa en su ordenamiento juridico a
los miembros de pleno derecho de la “civitas”. En relacién con este
“status” se dividian los hombres en dos grupos totalmente antagd-
nicos: de un lado los ciudadanos romanos y de otro los extranje-
ros; y entre ambos el grupo intermedio, de ciudadania vergonzante,
que constituian los latinos. 7 ‘

La ciudadania romana se adquiria por nacimiento, por ley o por
concesién del Poder (10). Por nacimiento eran ciudadanos romanos
los procreados por ciudadanos romanos en justas nupcias. Por ley,
se hacian ciudadanos los peregrinos que acusasen ¢ hiciesen con-
denar por concusién a un magistrado romano (11). Por concesion
del Poder se otorgaba entre otros casos por los generales victorio-
505, como ocurtié con Tarso, que obtuve la ciudadania por doni-
cién graciosa de Julio César, refrendada luego por su fiel Marco
Antonio,

_Pero por muy orgulloso que estuviera Pablo de su ciudadania,
él sobre todo se siente ciudadane del reino celestial, como lo ex-
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presa en Filipenses (11) cuando dice que “nuestra ciudadania en
efecto estd en los cielos, donde asimismo esperamos como salvador
al Sefior Jesucristo”, :

Pablo, tan ufano de su ciudadania romana, la transporte al pla-
no mistico, pero ya no de una ciudad ni de una nacién, sino del
teino de los cielos.

¢) ESTATUTO PERSONAL.—EI respeto a la ley personal de
cada individuo es un principio muy arraigado en el derecho israe-
lita y en los derechos germinicos que lo siguen en éste y en otros
muchos aspectos. Pero también reconocido por el derecho romano
en favor de la ley personal de los provinciales.

Pablo, por la doble via de ambos derechos, conoce la relevan-
cia de la ley personal. Ya hemos visto c6mo en su etapa de persegui-
dor de cristianos, obtiene carta del Sanedrin para las sinagogas de
Damasco a fin de prender a los judios de aquella ciudad converti-
dos al cristianismo pero sometidos a su ley personal mosaica.

El estatuto personal se definia en muchos casos, no por la ley
del padre, sino por la de madre. Por eso Pablo circuncida de su
mano a Timoteo, hijo de padre pagano y de madre judia, y en cam-
bio se niega a que sea circuncidado Tito, hijo de padres gentiles, a
pesar de las presiones de los judaizantes. (13).

Todo ello de acuerdo con la férmula adoptada en ¢l Concilio
apostélico de Jerusalem en el que se delimité la actuacién de la ley
mosaica en funcién del estatuto personal de los nuevos cristianos,
Los de origen judio deberian continuar cumpliendo los preceptos de
Ia ley antigua a la luz de la ley de Cristo, pero los paganos conver-
tidos al cristianismo no tendrian necesidad de pasar por una etapa
previa de judaismo y, por tanto, de someterse a la circuncisién.

El fino espiritu juridico de Pablo, haciendo actuar el estatuto
personal, servia a su designio de universalidad del mensaje de
Cristo.

Por lo demds, el determinar el estatuto correspondiente en ma-
teria religiosa en funcién de la ley de la madre, tenia interesantes
precedentes. Asi, cuando Drusila, hija de Agripa I—la que luego se
amancebaria con Antonio Félix, ¢l procurador romano que juzgé a
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San Pablo en Cesirea— al casarse con Aziz, rey pagano de Enesa,
fue el marido el que hubo de convertirse al judaismo y circuncidar-
se siguiendo la ley de la esposa.

Del mismo mode cuando. los siquenitas casaron con las hijas
de Israel, segiin se narra en el capitulo XXXIV del Génesis, fueron
obligados a circuncidarse, pues no lo estaban, por tratarse de un
islote de poblacidn no semitica radicado en Palestina (14).

Asi, pues, Pablo, al hacer operar en materia religiosa la ley de
la madre, estd dentro de las mds puras tradiciones del derecho
biblico.

NOTAS

(1) Lev. XXV, 40.

(2) 1 Sam. XXV, 41, Esto aclara algunos textos de] Nuevo Testamen-
to. Por ejempio cuando Juan el Bautista, queriendo llegar al paroxismo de la
humillacién dice que no es digno de desatar Jas sandalias de aquel al que anun-
cia; es decir, de realizar algo que ni a los esclavos israclitas se les podia obli-
gar a hacer, Y, similarmente, Pedro se resiste cuando Jesus, la noche de la ins-
titucion de Iz Fucaristia, quiere lavarle los pies, v lo hace por la misma ra-
zdn, porque quiere evitar a Jesfs una labor humillante.

(3) Seghn la ley mosaica (Deut. XXIII, 16 v 17) se prohibe cntregar al
esclavo gue huya de su amo v ha encontrado refugio, Por esa cuando Pablo
habla de entregar a Onésimo, aplica la legislacién grecoromana.

(@) Deut, XXIII, v. cit.

(s) Tayes Fufia Caninia (z a.C) v Aelia Sentia (4 d.C.)

(6) Rom. III, 245 Col. I, 14, Ef I, 7.

() 1 Cor. VII, 20-23.

(8) Act. XXII, 25-29.

{g) La constitucion antoniniana, contenida en el papiro de Gissen
(P, Giss, I, 40} contiene varios edictos de Antonino Caracalla, entre ellos uno
del afio 212 concediendo la cindadania a todos los habitantes del Imperio. En
realidad mds que un beneficio fuc wna medida centralista que ahogd la bri-
llante floracién municipal que se estaba iniciando. A partic de entonces se
combatirian duramente los derechos locales no solo por Caracalla sino tam-
bién por Alejandro Severo, los Gordiano y Diocleciano.

(10} En cuanto a Isracl la ciudadania se determinaba por el cumplimien-
to del signo de la Alianza que era la circuncision. De hecho en el nuevo Es-
tado de Israel, scgin la ley de rctorno de 5 de julio de 1050 (20 de Tamuz
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de 5.710 del computo israelita) la ciudadania se otorga a todo judio que jnmi-
gre a Isracl o estuviera alli y que esté circuncidado o se circuncide. A estos
ciudadanos se Jes depomina “0lé”, literalmente “el que asciende”

(1) La delacidn ya se premiaba entonces como ha ocurride hasta hace
poco entre nosorros en materia de Tasas, v todavia sucede en la Lev de
Arrendamientos Urbanos en que se concede rebaja de I renta a los inquilinos
que se convierten ‘en sicofantes del Fisco.

(12) Fil, T, zo.

(13} Segin el derecho romano, establecido en este aspecto por la ley
Minicia, que luego recogeria Ulpiano (Ulpiano, Regl. V, 8 ¥ g) el nacido
cuando hay matrimonio sigue la condicidn del padre, v fuera del matrimonio,
sigue la condicién de aquel progenitor que la tenga mds baja. Por ejemplo el
nacide de ciudadane romano v de latina, serd latino, v el nacido de libre y es-
clava, serd esclavo. Pablo al hacer seguir 1 Timoteo la condicién de la madre,
lo hace contrariamente al derecho romane, porque siendo el padre pagano v
la madre judfa, le hace seguir la condicién del mejor: de Ia hebrea, que era
superior al pagano. :

{14) En gencral los semitas se circuncidaban, Pero la circuncisién no era
privativa de estos pueblos. Se ha descubierto su prictica histdricamente, en
mayores o menores proporciones, en todos los lugares del globo. Hov toda-
via se calcula que la practica una séptima parte de la poblacién de la tierra
Pero generalmente solo la-ciccuncisién masculina (“ablatio praeputii” y mucha
menos la femenina (“ablatio clitoridis™). Aparece atestiguada en toda la Amé-
rica precolombina, en Egipto —dc donde la tomarian los fenicios— y en otros
pueblos. Con caricter general puede decirse que los tnicos pueblos inmunes a
e¢lla han sido los indoeuropeos, los mongdlicos v alguno nérdico. Pero solo Tos
hebreos la realizaban con cardcter sacramental de pacto con la divinidad v
no como un holocausto a la pubertad.
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OBLIGACIONES Y CONTRATOS

Entre las citas que hemos recogido de San Pablo relativas a
obligaciones y contratos, destacaremos las mds peculiares,

a) VINCULACION DEL CONTRATO.—El Apdstol, que en
la Epistola segunda a los Corintios actualiza el principio de dere-
cho “pacta sunt servanda” afirmando que un pacte humano perfec-
cionado no pueda ser rescindido ni adicionado por voluntad anila-
teral de las partes, en Gilatas (1) efectia una jerarquizacién admi-
rable entre la vinculacién por las declaraciones de voluntad bilate-
rales y unilaterales,

San Pablo ha venido hablando de que la promesa hecha a Abra-
ham es 430 afios anterior a la ley (2), por lo que ésta no puede mo-
dificarla unilateralmente. Y ahora dice: “pero el mediador no es me-
diador de uno solo. Dios, sin embargo es uno solo™.

Hay que desentrafiar el sentido juridico de esta {rase, aparen-
temente oscura.

Quiere decir que primero Moisés y luego Josué fueron media-
dores entre Dios y el puebio en el contrato bilateral que es la Ley
y la Alianza. En cambio en la promesa hecha a Abraham, de la que
traemos causa los cristianos (3), solo existe la solemne y definitiva
declaracién de voluntad de Dios.

‘Un contrato bilateral puede ser roto por una de las partes en
vista del incumplimiento de la otra. Esto ocurria en derecho roma-
no en el conocido pacto de “lex commissoria”, por el cual se resol-
via la compraventa si el precio no era abonado puntualmente, o el
arrendamiento si se dejaba de pagar la “pensio” de dos afios (4).

Pero en cambio la promesa unilateral, incondicional y gratuita
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de Dios le obliga siempre porque estd garantizada por su inmutable
fidelidad. La promesa unilateral en razén de la jerarquia del Promi-
tente, es pues de mayor rango que ia ley mosaica, establecida bila-
teralmente.

Esta distincién evidencia una vez maés el conocimiento que Pa-
blo tenia del derecho romano ya que, segin Ulpiano recogiendo
doctrina anterior, pacto es cousentimiento y acuerdo de dos; y en
cambio oferta es promesa de oferente solo; y por ello se establecié
que si se hubiera hecho una promesa, fuera exigida como una deuda.

Pero este no es el caso, porque puede faltar el cielo y la tierra,
pero Ia palabra de Dios no faltara.

b) COMPRAVENTA —Es extrafio que siendo la compraventa
el mas genuino tipo contractual, no encontramos ni una sola refe-
rencia a ella en las cartas paulinas. Ello se explica, no solo por el
caricter meramente empirico y cotidiano de este contrato, que en
su aspecto prictico era conocido de cualquier indocto, sino tam-
bién porque la propia Biblia solo en una ocasién habla de un con-
trato de esta naturaleza, aunque lo hace con todo detalle,

Es en el libro de Jeremias (5), en el que se explica la compra
que el profeta hace del campo de su primo Hanameel, sobre el que
ejerce un derecho de retracto gentilicio. Pero parece mds bien que
se quicre poner el acento sobre esta institucién del retracto troncal
que darnos noticias de la compraventa.

¢) PRESTAMO.—Sobre ¢l préstamo tenemos la referencia be-
llisima que se hace en Colosenses (6):

“Se os han perdonado todas las deudas, cancelando el docu-
mento contrario a vosotros... que lo quité de enmedio Cristo, cla-
vandolo en la Cruz”,

El documento a que se alude es el chirografo, que debia otor-
garse ante testigos, tal como lo relata el libro de Tobiasg (7).

El préstamo o depésito eran constatados en un escrito firmado
por ambas partes del cual cada wno guardaba la mitad. Contra la
presentacién del documento y confrontacién de ambas mitades, se
devolvia el depdsito o se pagaba la deuda, sellindose el chirégrafo
con lo que la obligacién quedaba cumplida.
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Se utiliza aqui la imagen de la cancelacién del documento cla-
vandolo en la Cruz y sellindolo con la sangre de Cristo para dar fe
de su cumplimiento.

No hay, naturalmente, ninguna referencia a si el préstamo era
gratuito o no, aunque en el derecho biblico se prohibia el interés.
Pero los juristas de entonces sobre todo a la vuelta de la cautivi-
dad, tenian su técnica para soslayar esa prohibicion: unas veces au-
mentaban la deuda con el montante del interés y otras detraian del
principal figurado al importe correspondiente a los intereses de
todo el tiempo de duracién del contrato. En los contratos de la co-
lonia judia de Elefantina, isla del Nilo sitvada en la primera catara-
ta en sentido ascedente, junto a la presa actualmente en construc-
cién de Assuan, colonia que florecié hacia el siglo V a.C,, se utiliza
la primera de aquellas modalidades (8).

Fstas férmulas practicadas por los judios parece que, a lo largo
de su permanencia en nuestra patria, han sido transferidas a los ac-
tuales competidores furtivos de la Banca privada que fanto han
abundado siempre en nuestro pueblo de eternos deudores, que siem-
pre han carecido de un eficiente sistema crediticio.

En cualquier caso el propio templo de Jerusalem era, a la vuel-
ta de Babilonia, una especie de establecimiento de Banca, dedicado
al préstamo a interés, cuantificado, seglin el texto masorético, pos-
terior a San Pablo, pero que se referia a época anterior, —la de
Nehemias, V, 11— en ¢l uno por ciento mensual que era el mismo
que pactaban los judios de Elefantina y ¢l corriente en Roma, salvo
en el caso, méas arriesgado, del préstamo a la gruesa.

En la actualidad, todavia vigente en Israel en esta materia la
ley otomana, se permite el interés hasta del nueve por ciento
anual. (9).

d) ARRAS Y FIANZA. He aqui dos modalidades contrac-
tuales de garantia que Pablo recoge en distintos pasajes.

En cuanto a las arras, como sefial y prueba de un contrato, la
encontramos en la segunda Epistola a los Corintios (10), cuando
dice que: “Dios imprimié su sello en nosotros y depositd las arras
del espiritu en nuestros corazones”.

— 81




Pero también emplea el término arras en el sentido de prenda
y garantia en el cumplimiento de un contrato y a ello volverd en
Efesios (11) al afirmar que el Espiritu Santo es prenda de nmuestra
herencia,

Pero es en la deliciosa Epistola a Filemén donde, con fino gra-
cejo, revela el Apdstol conocer la mecinica del contrato de fianza,
de raigambre netamente romana. Pablo se ofrece a salir fiador del
esclavo Onésimo —que en griego quiere decir ftil — y le dice a su
patrono Filemén que si Onésimo le es deudor de algo, que lo car-
gue en su propia cuenta. Y para ello emplea la forma ritual: “Yo,
Pablo, lo he escrito de mi pufio; yo pagaré”.

Y decimos que este afianzamiento es de cardcter romano y no
hebraico porque en este derecho la fianza no tiene cardcter obliga-
cional sino que llega al apremio personal. Es un verdadero “engage-
ment”, en el que el fiador interviene en el momento de la ejecu-
cién, asumiendo de modo directo la responsabilidad de pago de la
deuda, sustituyendo en ella al deudor e implicando su misma per-
sona en garantia. (12).

En cambio en derecho romano, aunque en los primeros tiempos
la fianza entrafiaba una afeccién noxal, en la época cldsica, en tiem-
pos de Pablo, tiene ya todo el cardcter de una mera garantia obliga-
cional y subsidiaria, salvo en los casos en que se estableciera expre-
samente la solidaridad. (13).

oT S

(1) Gal III, 20.

(2) Estos 430 afios es el tlempo que, segin los ctonologistas media, en-
tre la vocacion de Abraham v Moisés.

(3} Segin el Apéstol (Gal, IV, 22-28) de los hijos de Abraham, uno de
la libre y otrode la esclava, uno del a promesa v otro de la carne, Nosotros
somos causahabientes del primero.

(4) En igual sentido, en nuestro derecho el articulo 1.124 del Cddigo
Civil,

() Jer. XXXII, 6-14.

(6) Col. II, 14.
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(70 Tob. I, 14 v IV, i-z0.

(8) Aunque lo contrario sea opinidn corriente, los hebreos no practica-
ron el comercio ni casi el préstamo a interés hasta que, después de la cautivi-
dad, se lo “ensefiaron” los caldeos. No cabe duda, sin embargo, que salieron
discipulos aventajados. El Coédigo de lz Alianza no permite el préstamo a in-
terés, siendo posible quc [os mismos contratos aparecidos en Flefantina, ya post-
exilicos, fueran de influencia cgipcia. Las dos formulas indirectas y fraodu-
lentas a que hemos aludido para soslayar la prohibicién de dar dinero a inte-
rés, eran conocidas respectivamente con las palabras “nésék”, bocado, y “rar-
bit", que quiere decir crecimicnto,

(9) Parecc que la triple normacidn juridica de los hebreos en tiempos
de San Pablo —derecha biblico, derecho romanc y derecho provincial griego.
en cuanto a él— ha persistide con otros clementos hasta la independencia de
Israel. Durante el mandato inglés se mantenia en vigor el derecho otomano,
juntamente con el “common law” v ¢l derecho biblico para las cuestiones re-
lativas al estado persenal, ello dc acuerdo con el ardcule sr de las “Palestine
Orders-in-Couneil”?, de 1922. Pero es que a suv ez el derccho otomano sincre-
tizaba otros tres elementos: la ley mahomerana, el coédigo francés de Napoledn
v Ia ley personal de cada comunidad religiosa en cuanto al derecho de fami-
lia v sus sucesiones. Con ¢l nuevo Estado, a las fuentes anteriores se ha aha-
dido el derecho judio tradicional pero en la compilacién del Cédigo de Mai-
ménides, de 1180, v el “Shuliam Aruj”, mesa separada, de 1557. En la2 acraali-
dad sc tende a homogcneizar esta normacién heterogénea v disperss, lo que
va estd logrado casi totalmente.

{to) 2 Cor. I, 22.

{r1) Ef. I, 14.

{12) Prov. XI, 15; XVIL, 13v 18; XX, 16.

(r3) Vid. Gaye IV, 137. Aunque es posterior a San Pablo es indudable
que recogeria instituciones vivas un siglo antes.
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DERECHO MERCANTIL

Finalizamos el examen de las materias relativas al derecho pri-
vado con una cita atinente a lo que hoy llamariamos derecho mer-
cantil.

Nos referimos al contrato de cuenta corriente que en tiempos
de Pablo se llamaba, en el uso mercantil, “cuenta de dar y recibir”,
al que se alude en la carta a los Filipenses, diciéndoles:

“Cuando parti de Macedonia ninguna iglesia se solidarizd con-
migo en cuenta de dar y recibir, sino vosotros solos. No es que yo
busque las dddivas, sino busco el fruto que se acrecienta en vues-
tra cuenta”. (1),

El Apdstol, agotando el simil de la cuenta corriente, manifiesta
que no mira el capital —las dadivas— sino sola a los intereses —el
fruto— que ademds revertirian en la propia cuenta de los filipenscs.

En otras palabras, que la beneficencia material que le otorga-
ban aquellos fieles al hacer posible una ayuda a la iglesia madre de
Jerusalem y una mayor actividad misionera de San Pablo, reverti-
ria, en definitiva, en ventaja espiritnal para sus benefactores.

{1} Fil IV, S.
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DERECHO DE FAMILIA

Excluyendo de este capitulo lo que se relacione con el derecho
matrimonial especifico, del que nos ocuparemos aparte, veamos lo
que piensa San Pablo respecto al derecho de familia vigente en su
tiempo,

a) FAMILIA ROMANA —En la Epistola a los Efesios con
un exacto conocimiento del cardcter y Ambito de la familia romana
(1) se delimita y concreta el grupo familiar en el conjunto de perso-
nas que descienden de un padre comin, si bien refiriéndolo al Pa-
dre celestial. Para ello no alude a la idea abstracta de paternidad
sino a un grupo determinado de individuos, que en griego se dice
“patrid”, constituido bajo Ia autoridad del padre, lo que es justa-
mente la definicion de familia romana.

Partiendo de este concepto, como quiera que todos traemos
causa y estamos sometidos a la autoridad del Padre, trasmutancio
aquel concepto, Pablo llega a la configuracién de la gran familia de
los hijos de Dios.

b) FILTACION.—Primero en Gdlatas (2) y Iuego en Romanos,
el Apostol, basindose en la historia de Abraham discrimina la filia-
cién legitima, proyectando aquella en la descendencia seglin la pro-
mesa, y ésta en la descendencia segin la carne:

“Abraham tuvo dos hijos, uno de la sierva (Agar) y otro de la
mujer libre (Sara); pero el de la sierva (Ismael) nacié segin la carne
y el de la libre (Isaac), segin la promesa”.

Y en Romanos (3) se insiste en la idea: “No los hijos de la car-
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ne son hijos de Dios, sino los hijos de la promesa son tenidos como
descendientes”.

El hijo de la esclava nace segiin la ley de generacién natural y
al no haber sido concebido en justas nupcias carece de facultad
para pedir una porcién hereditaria, aunque el padre podia darsela
en un acto de mera liberalidad. El de la libre, el legitimo, sucede
legalmente al padre en sus derechos y coge la antorcha de la pro-
mesa que de Isaac pasard a Jacob, a Judd, a David, a Cristo, y de
Cristo a nosotros. Es la promesa hecha unilateralmente por Dios y
no el pacte bilateral de la Alianza con el pucblo de Israel.

¢} ADOPCION.—En dos pasajes se refiere San Pablo al insti-
tuto de la adopcibn, acto por el cual un extrafio entra de pleno de-
recho en la familia del que lo adopta.

Uno es en Gélatas (4), cuando dice que “Dios envié a su hijo
para que recibiéramos la adopcién filial... de suerte que ya no eres
mds siervo sino hijo”.

Y en Romanos (5):

“No recibisteis en realidad espiritu de esclavitud para encon-
traros nuevamente en temor, sino que recibisteis espiritu de adap-
cion filial, por el cual clamamos: Abba. Padre. El espfritu misnio
dd testimonio juntamente con nuestro espiritu de que somos hijos
de Dios y si hijos, también herederos”.

El Antiguo Testamento no contiene ninguna disposicién relati-
va a la adopcién aunque si presenta casos de adopcién simbélica
cuando la esposa legal no tenia hijos y, entregando una esclava al
marido, hacia que cuando ésta pariera ella misma recibiera al niiio
nacido en sus propias rodillas (6).

Puede pensarse que supone una verdadera adopcién el hecho
de que Jacob (7) reconociese a los dos hijos —Efrain y Manasés—
que José tuvo en su esposa egipcia, poniéndolos también sobre sus
rodillas, Pero éste no ¢s un caso de verdadera adopcién porque ello
se verificaba dentro del seno de la misma familia, y de ascendien-
tes a descendientes; y tampoco lo es el citado anteriormente de la
esclava que suscitaba prole a su ama, porque también existe un
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vinculo familiar entre amos y esclavos, dado el amplio sentido de
la familia judia, que luego encontraremos en la “Sippe” germdnica.

Cabe sin embargo objetar que en lo que se refiere a la adop-
cién por Jacob de sus nietos, hijos de su hijo José, por regir en
Egipto un tipo de matriarcado, el parentesco se determinaba no por
linea paterna, sino materna, siendo por tanto los hijos de José unos
extrafios juridicamente a la familia de Jacob. Pero de todos modos
puede afirmarse que el concepto de adopcién en el sentido juridico
de la palabra, de recibir a un extrafio como hijo, con iguales dere-
chos y deberes que si lo fuera, no era conocido en el derecho
biblico (8).

Entonces, las referencias de Pablo a la adopcién tienen que
estar tomadas necesariamente del derecho de Roma donde tuve un
uso frecuentisimo, pudiendo tener efectos incluso “post mortem”,
como en el caso de la adopcién de Octavio por César, hecha en
testamento.

Abona esta creencia la circunstancia de que en las citas reco-
gidas se matice la posibilidad de entrar en la “manus” del padre
como siervo o como hijo, para concluir que con esta condicién filial
es como hemos sido adoptados por nuestro Padre Dios.

d) TUTELA.—He aqui otra institucién cuyo conocimiento ha
recibido Pablo del derecho romaneo.
En Gilatas (9) dice):

“Por todo el tiempo en que el heredero es menor, en nada di-
fiere del siervo, aun siendo sefior de todo, sino que estd bajo tuto-
res y administradores hasta la fecha sefialada por el padre”.

Pablo esti describiendo aquf con toda exactitud una tutela tes-
tamentaria tipica del derecho romano.

No podia ser de derecho biblico porque los judios, lo mismo
que los germanos y también los griegos, desconocian el testamento,
hasta el punto de que en hebreo y en griego la palabra testamento
no tiene sentido hereditario sino que equivale a alianza o conven-
cién, y en esta forma hay que traducir las expresiones de Antiguo
y Nuevo Testamento.
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A primera vista puede parecer que, de acuerdo con las direc-
trices del derecho romano en materia de tutela, Pablo incide en un
error, ya que no es el padre sino la ley quien sefiala la fecha en que
debe cesar la tutela. Tratindose de una tutela testamentaria el padre
se limitaba a desighar al tutor que debia ejercer su funcién hasia la
pubertad del menor, pero no, como dice el Apdstol, “hasta la fecha
sefialada por el padre”. ‘

Ello tiene una explicacién y es que a raiz de las leyes Julia
dadas por Augusto para intentar moralizar las costumbres (10),
dado que la capacidad de ejercicio de los derechos se alcanzaba por
los menores con la aptitud fisiclégica para la procreacién, algunos
padres, con el fin de evitar la investigacién bioldgica de la puber-
tad de sus hijos e hijas, sefialaban en el testamento una edad que
venia a ser de los doce afios en las hembras y catorce en los va-
rones. Era, pues, el padre quien en definitiva fijaba la edad en que
se suponia la llegada de Ia pubertad, consecuente con cuya costum-
bre el derecho de la época imperial vino a establecer dicha aptitud
para las hembras también a los doce afios y para los varones a i0s
catorce, en cuyas edades la fija definitivamente Justiniano. (11).

Por tanto, San Pablo no estaba equivocado en sus citas, porque
todavia en su época eran los padres los que en el deseo de evitar
aquella investigacion biolégica, sefialaban la edad en que deberia
cesar la tutela del menor que devenia “sui iuris” no sole en poten-
cia sino de hecho. _

Y tampoco se equivecaba al establecer esa distincién entre tu-
tores ¥y administradores, En ¢l derecho romano, precisamente por
influencia provincial, se daba frecuentemente el caso de que un
pupilo tuviere a la vez varios tutores, bien Ilamados a la tutela le-
gitima, bien designados por el padre en el testamento, siendo nece-
sario la gestion conjunta de todos los tutores en el caso de tutela
legitima, pero no en el de testamentaria, porque entonces podian
repartirse su gestion ‘“‘ve! in partes vel in regiones”. Y también a
veces se designaba un tutor extraordinario adjunto para una misién
concreta que era precisamente al que alude San Pablo con el nom-
bre de administrador.

La precision técnica no puede ser mayor.
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(1) Ef III, 14 v 15.

(2) Gal. TV, 22 v 23.

{3} Rom. IX, 8.

{4) Gzl IV, 59,

(s} Rom.

{6) FEsta filiacién simbdlica que hacia la esposa respecto del hijo ha-
bido por su marido en una esclava, viens a ser la contrapartida en la mujer
de lo que el levirato era en el vardén. Como es sabido, a virtud de esta ins-
titucion tipica del derecho hebraico, cuando un hombre moria sin descendien-
tes, su viuda debia casarse con el hermano del marido, v en la segunda unidn,
el hijo primogénito, a virtud de una ficcién legal, era atribuido al esposo
difunto. Todavia tiene actualidad, aunque no tan frecuente, ¢l levirato en el
Israel de hoy. Precisamente la ley isracli de 1gst sobre igualdad de derechos
de la mujer, cstablece pena de prision para ¢l cufado de una viuda sin hijos
que, sin decidizse a casarse con ella, no quiera tampoco darle “jalitsi” en el
término de tres meses de habérselo ordenade un tribunal rabinico. “Jalitsd” es
¢l nombre que sc dé a la ceremonia a vircud de la cual el cuhado renuncia a
su derecho de levirato.

(7 Gen. XLVIIL 5.

(8) Incluso en el moderno derecho de Tsrael, la adopeién ha side des-
conocida hasta la ley de 19 de Agosto de 1960, que la establece. Para adoprar
se exige, entre otros requisitos, que el adoptado tenga menos de 18 afios, que
el adoptante le lleve por lo menos 18 afios al adoptade, y que ambos sean de
la misma religién. Esta dloma circunstancia tene mucha importancia en el
nueva FEstado de Israel donde coexisten, reconocidos legalmente por la gran
mayoriz judia, 200.000 mahometanos, 30.000 catdlicos de los distintos ritos,
10.000 ortodoxos, 10.000 coptos ¥ 1.500 protestantes de las distintas tendencias.

(o) Gal. IV, 1 v 2,

(10) El propésito moralizador de Augusto parcce gue no tuvo un éxito
muy brillante porquc a la primera que no consiguié moralizar fue a su propia
hijs, Julia, gque daba e! nombre a las leyes moralizadoras.

(r1) Inse, I, z22. ’

(tz) Para el estudio de estos residuos de derecho provincial en la tutela
romana, pueden consultarse: La Pira, “Riflessi Provinciali nel diritto tutelarc

romano classico”; v Lecompte, “La pluralité des tutcurs en Droit romain”.
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DERECHO MATRIMONIAL

En lo que atafiec al derecho matrimonial el jurista que es San
Pablo, se produce en dos aspectos diferentes. De una parte, demos-
trando un conocimiento exhaustivo en la materia, y en la otra,
creando derecho, como lo hacia el Pretor romano en el derecho ho-
norario, o como lo hace el actual juez inglés “made law”.

En esta materia, naturalmente, dado el cardcter pagano del ma-
trimonio en Roma, el Apéstol tiene que actuar siempre en la linea
de la normacién matrimonial del derecho biblico, en la que, si el
matrimonio no tenfa cardcter religioso sino que era un simple con-
trato, siempre se respetaba la pureza de las costumbres y tenia un
sentido si no sobrenatural al menos transcendental.

FEn el Antiguo Testamento solo encontramos una referencia a
un contrato matrimonial en la historia de Tobfas (1), pero sin em-
bargo, tenemos muchos contratos provinentes de la colonia judia
de Elefantina. La férmula ritual de estos contratos, prounciada por
el marido, era la de “a partir de hoy ella es mi esposa y yo soy su
marido”.

Los esposos se casaban muy jévenes por lo que el matrimon‘o
lo concertaban los padres, y a ello se refiere la primera Epistola 2
los Corintios (2) cuando dice que “el que casa a su hija obra bien,
lo mismo que obra mejor el que no la casa”. Pero siempre atribu-
" yendo la cualidad de sujeto agente al padre de la novia.

Los rabinos fijaron la edad de doce afios para el matrimonio
de la mujer y trece para el del varén. El actual derecho israelita,
que equipara en todo a mujer y hombre, la sefiala indistintamente
en diecisiete afios.
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Examinemos la preceptiva paulina sobre el matrimonio:

a) INDISOLUBILIDAD.—Aunque la Biblia petmitia el repu-
dio, era raro y estaba mal visto. Pero fue Jesis (3) quien proclamé
la indisolubilidad del matrimonio con el mismo argumento que em-
pleara Malaquias: “Lo que Dios ha unido, el hombre no debe se-
parar”.

Siguiendo a su Maestro, Pabio dogmatiza la indisolubilidad del
matrimonio en la primera Epistola a los Corintios 4h:

“La mujer estd ligada por todo el tiempo que su marido viva.
Si después el marido muere, estd libre para casarse con quien quie-
ra perc siempre en el Sefior. Mucho mds feliz es si permanece as{
(viuda) segin mi consejo”.

Y pasa inmediatamente a prohibir el repudio y el divorcio, se-
fialande que esta prohibicién es de derecho divino:

“A los casados les mando, no yo, sino el Sefior, que la mujer
no se separe del rarido; si se separase, permanezca sin casarse o
se reconcilie con el marido, y el marido no repudie a la mujer”.

Al hablar de separacién no se refiere a Ia separacién con diso-
lucién de vinculo, sino que echa los cimicntos de la actual separa-
cién de lecho, mesa y habitacién del canon 1.129 del Cédigo de de-
recho canénico, con la posibilidad de reconciliacién que semala el
canon 1.130,

b) PRIVILEGIO PAULINO. Una sola excepcion se permite
a la regla general de indisolubilidad del matrimonio ¥ ella se con-
tiene también en el capitulo VII de la primera Epistola a los Co-
rintios:

“A los demds, por el contrario, digo yo, no el Sefior (5) que si
cualquier hermano cristiano tiene la mujer no creyente v ella tiene
a bien cohabitar con él, no la repudie; ¥ si una mujer que tiene el
marido no creyente y éste tiene a bien cohabitar con ella, no despi-
da al marido. Si el conyuge no creyente se separa, sepirese; no que-
da esclavizado el hermano cristiano o la hermana en los casos men-
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cionados; al contrario, Dios os ha llamado en paz... De todos mo-
dos, como el Sefior di6 a cada uno y como Dios los llamé, asi
caminen”.

He aqui el famoso privilegio paulino que tuvo frecuente uso en
los tiempos apostolicos, merced a las numerosas conversiones y
en los inmediatamente posteriores. San Justino cita un caso de apli-
cacién de este privilegio en la mitad del siglo II (6).

La normacién de San Pablo ha pasado integramente a los cano-
nes 1.120 y siguientes; este tltimo, que recoge las interpelaciones
relativas a si quiere convertirse el cényuge no bautizado o, por lo
menos, si quiere cohahitar pacificamente sin ofensa de Dios, La es-
peranza de convertir al cdnyuge pagano podia aconsejar Ia cohabi-
tacién, pero no en caso de intolerancia y de que corriera peligro la
fe del cényuge cristiano.

El vinico matiz que no previo el Apdstol y que sefiala el Cédi-
2o de derecho canénico (7} es el de establecer que este privilegio
no tiene aplicacién cuando el matrimonio se ha celebrado con dis-
pensa del impedimento de disparidad de culfo, entre una parte bau-
tizada y otra que no lo esté.

Pero esto es natural que no lo previera porque él desaconseja-
ba expresamente estas uniones, como en la segunda Epistola a los
Corintios (8):

- “No os unais en yunta desigual con infieles porque ;qué con-
sorcio hay entre justicia e iniquidad o qué comunidad entre la luz
v las tinieblas?”.

¢} DEBITO CONYUGAL. — San Pablo sefiala la obligacién
ineludible de que los esposos cumplan con el débito conyugal y ello
para servir al fin primario del matrimonio que es la procreacién de
la prole, y al fin secundario de poner remedio al desorden de la
concupiscencia (9). En Ja primera Epistola a los Corintios (10) dice:

“Que a la mujer dé el marido lo que le debe y asimismo la mu-
jer al marido. La mujer no tiene potestad sobre su propio cuerpo,
pero si el marido; e igualmente el marido no tiene potestad sobre
su propio cuerpo, pero si la mujer. No os priveis recfprocamente del
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uso matrimonial sino de mutuo acuerdo, temporalmente, para estar
libres para la oracién. Y luego estad de nuevo juntamente...”,

Como se vé, la iinica concesién que se hace en telacién con el
incumplimiento del débite en un matrimonio, es a condicién de que
sea de mutuo acuerdo, temporalmente y con el fin de estar libres
para la oracién. Ello concuerda totalmente con el actual canon
1.198. O mejor, el canon concuerda con San Pablo.

Y paralelamente al derecho-deber de prestacién del débito con-
yugal, por la misma dignidad del matrimonio, se proclama la nece-
sidad de cumplir con la fidelidad matrimonial, Asf en la Epistola a
los Hebreos (11) se dice:

“Honrado sea el matrimonio ante todo y el tdlamo inmaculado,
porque a los fornicadores y addlteros, Dios los juzgard”.

d) SEGUNDAS NUPCIAS.—Fue esta una cuestién batallona
en tiempos de San Pablo y en la que él tuvo que echar més de un
cuarto a espadas.

Asi en Romanos {12), hablando en jurista ¥y para los que son
juristas, rindiendo tributo el principio judaico de que la ley sigue
al hombre mientras vive, dice:

“¢O ignorais, hermanos, —hablo a los que saben de leyes— que
la ley tiene dominio sobre el hombre mientras vive? Por tanto la
mujer casada estd ligada al marido mientras que éste vive, pero
muerto el marido estd libre de la ley marital. Por consiguiente, vi-
viendo el marido serd llamada adiltera si llegara a ser de otro hom-
bre. Si luego muere el marido, queda libre de esta ley y no seri
adiltera si llega a ser de otro hombre.

En principio, pues, admite las segundas nupeias e incluso algu-
na vez las aconseja (13):

“Una viuda sea inscrita en el catdlogo de las viudas (14) si tie-
ne no menos de 60 afios y fue antes mujer de un solo marido...
Quiero que las mds jévenes se casen, tengan hijos v gobiernen
la casa”.
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Pero en cambio para los sacerdotes, en una época en que se les
permitia el matrimonio, el Apdstol prohibe que contraigan segun-
das nupcias, en la primera Ep'stola a Timoteo (15):

“Es preciso que el obispo sea irreprensible, marido de una sola
mujer, sobrio, prudente, honesto, hospitalario, apto para ensefiar,
no insolente a guisa de ebrio, no golpeador, ajeno a los litigios y
no amante del dinero...”.

Aunque, como se vé, habia una discreta tolerancia en la recluta
de los obispos, por no haberse alcanzado un nivel éptimo de forma-
cién en los primeros tiempos, lo que no cabe duda es que San
Pablo no les permitia ni a ellos ni a los presbiteros, ser binubos.
Insiste en ello, dirigiéndose a Tito (16):

“Te dejé en Creta para que continuases poniendo orden en las
cosas que faltaban y constituyeses en toda ciudad presbiteros, como
yo te ordené, o sea si alguno es irreprensible, marido de una sola
mujer”’.

Estos requisitos son paralelos a los sedalados en la cita ante-
rior de la primera Epistola a Timoteo. Y es que en aquel tiempo,
en que aun no sec habia organizado claramente el episcopado mo-
ndrquico, los apelativos de presbitero (anciano) y obispo (episcopus,
supervisor), eran sindénimos.

Queda claro de todas maneras que, al menos en cuanto a los
sacerdotes, Pablo era enemigo de Jas segundas nupcias. Quizis en
esto tenfa algan atavisme del fariseo que habfa sido, porque en Is-
rael, aunque se permitian, no estaban bien vistas las segundas nup-
cias salvo en los casos de levirato. Es lo mismo que ocurria respec-
to a la poligamia que, aunque se permitia, era rara y mal conside-
rada. (17).
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NOTAS

(1) Tob. VII, 3.

{z) 1 Cor. VII, 36.

(3) Mat. V, 31 v 32; XIX, 1-p.

(4} 1 Cor. VII, 30.

(5) El Apostol aclara expresamente que lo que aqui manda no es de
derecho divino, sine de derecho eclesidstico.

(6) Justine: “Apologia” II, 2.

{7) Cébdice de derecho canodnico. Canon r1.720, paragrafo 2.°

(8} 2 Cor. VI,

(¢) E! Concilio Vaucano II en su “Constitucién pastoral sobre la Igle~
sia en el mundo actual” (par. ;0 y s1) considera que ¢l reciproce amor con-
yugal es un fin primario de la insticucién matrimonial.

(o) 1 Cor. VII, 3-5.

{11} Heb, XIIT, 4

{1z) Rom. VI, 1 y 2.

(r3) 1 Tim. V, ¢ v sig.

(14) Se refiere a las lamadas viudas candnicas gue contrafan compromi-
so formal de no volver a casarse.

(159 1 Tim. III, .

{16} Tir. I, 5.

(17) En el moderno derecho israclita se ha suprimido la poligamia con-
tra la opinién de los judios orientales y de los sibditos musulmanes del Fsta-
do de Israe], que la practicaban. En cambio han sido favorables a esta prohi-
bicién los judios sefardies. De todos modos, para facilitar las nuevas nupcias
cn los casos de separacién de hecho, se establece una amplia presuncién de fa-
lecimiento del esposo cuande falra siete afios del domicilio convugal.
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SUCESIONES

Volvemos otra vez al capitulo IV de la carta a los Gélatas, del
que nos hemos ocupado al tratar de la adopcién. Ahora lo contem-
plaremos en relacion con ¢l cardcter de heredero forzoso del hijo.

a) EL HIJO HEREDERO FORZOSO.—Dice San Pablo a quie-
nes ¢l llama “volubles Galatas” (1): “De suerte que ya (por la adop-
cién divina) no eres mds siervo sino hijo; si, pues, eres hijo, tam
bién heredero”.

Esto estd claro tanto desde el punte de vista del derecho judio
como del derecho romano, si bien, con la salvedad respecto a aquel
de no conocer mas herencia que la intestada (2) y siempre teniendo
en cuenta la facultad del padre en Israel de distribuir en vida su
caudal y adjudicar discrecionalmente el derecho de primogenitura,
dentro de ciertos limites.

Por lo que atafie al derecho romano, en la época de Pablo, sua-
vizado va el viejo “ius civile” por la accién del pretor, la herencia
se d4 ya mds en razén al vinculo de la sangre que al agnaticio, pero
sin desconocer los derechos del hijo adoptivo.

Salvo los casos de desheredacion, rarisimos, y gque tenian que
hacerse constar nominalmente en el testamento, los hijos son “he-
redes sui”, aun sin necesidad de aceptar la herencia, y por eso el
Edicto perpetuo otorgaba desde luego al hijo del “decuius” la “bo-
norum possessio” hereditaria,

b) INMUTABILIDAD DEL TESTAMENTQ.—También en Gi-
latas (3) se habla de la inmutabilidad del testamento con toda
exactitud:
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“Aunque sea de un hombre, nadie declara invéilido un testa-
mento confirmado y le hace afadidos...”.

Se refiere, naturalmente, a persona'distinta del testador, por-
que éste, siempre podria modificarlo. Y en seguida destaca el matiz
diferenciador del testamento como disposicién vocacionalmente
“post mortem’':

“...Donde hay un testamento es necesario que se produzca la
muerte del testador; porque un testamento es vilido por muerte,
mientras que no tiene ninguna fuerza en tanto viva el testadof...
Ahora bien, las promesas fueron pronunciadas para Addn y para la
descendencia; a un testamento de antemano confirmado por Dios,
la ley venida 430 afios después (4} no lo invalida, anulando la
promesa’,

Pablo concluye que la ley de Moisés, muy posterior, no puede
invalidar el testamento anterior ni anular las promesas contenidas
en €l. El argumento, como de costumbre, va contra los judaizantes
que pretendian que para entrar en posesién de la herencia de
Abraham era necesario observar la ley mosaica.

Pablo rechaza esta afirmacién en cuanto que ello seria dar va-
lor a un codicilio ilegal afiadido al testamento por persona distinta
del testador. Si la herencia proviniera de la Ley, si fuéramos here-
deros forzosos, seria un débito de Dios, cuando en realidad Este
concedié a Abraham la herencia gratuitamente mediante una pro-
mesa libre y generosa que, por la cualidad divina del Oferente, le
vincula mds que el contrato mds estricto.

El conocimiento que el Apdstol evidencia aqui del derecho tes-
tamentario, desconocido de griegos y hebreos como ya hemos visto,
demuestra que ha bebido en las fuentes del derecho romano, acep-
tado en esta materia y en muchas otras por los propios provinciales
sobre todo si, como Pablo, eran ciudadanos romanos.
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N OTAS

(1) Los Gilatas, descendientes de los galos, s afincaron en el Asia Me-
nor ceatral a fines del siglo [l 2.C. Parece, por lo que de ellos dice San Pablo
que los visith en dos ocasiones, —cntre ellos pasarfa una repugnante enferme-
dad a la que alude el Apédstol v gque pudiera scr psoriasis— que ecran bas-
tante versatiles, antojadizos e intranscendentes. Algo asi como el comin sentir
achaca, no con demasiada razén, a sus hermanos de raza los actuales franceses.
En cualquier caso e¢n la zona en que se asentaron en el Asia Menor dejaron
apreciable huella que todavia, después de veinte siglos, se nota en la toponi-
mia. Asi en Constantinopla estdn el famoso puente del Gilata v la torre del
(sélata, v antes, a Ia entrada de los Dardanelos, la ciudad v la peninsula de
Gallipolis.

(2) EI derecho judaico no se refiere para nada al testamento, no ya en
la ley escrita, pero ni siquiera en la tradicidn oral gue lucgo scria compilada
en la “Mishna”, en ninguno de cuyos scis ordenes o libros ea general, ni en
especial en el cuarto, que trata de succsiones v herencias, se cita para nada
¢l testamento. Y es que en Israel no era necesario, como cn Roma, corregir
mediante ¢! testamento el rigor agnaticio, basado en el parentesco civil exelu-
sivamente v desconocedor de los lazos de la sangre. En realidad el testamento
surge para resticuir a la familia natural lo que la ley le rehusaba, Por esto en
Roma el testamento es un acte que interesa a toda la comunidad politica ante
la cual tiene que celebrarse cn los primeros tiempos. Después, va con el testa-
mento “per aes ct hbram”, con el rigor formal de la “mancipatio”, el pueblo
estard representado simholicamente por los cinco testigos correspondicntes a
cada una de las cinco clases censatarias del pueblo.

(1) Gal I, 15 sig.

{g) Vid. “infra” la explicacion de esos 430 aflos como (_sl periodo de
tiempo comprendidn entre Abraham v Moisés.
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DERECHO SOCIAL

Para finalizar con el derecho institucional, trataremos ahora de
una materia en la que no se ha destacado debidamente el papel de
San Pablo, quizds relegada a segundo término por otras cuestiones
en las que quizds sea mds brillante pero no tan humano ni fan
actual.

En varios lugares se ocupa de cuestiones que con nuestra téc-
nica discriminatoria podemos enmarcar dentro del derecho social.
Pero el meollo de su doctrina estd en la Epistola a Filemdn de la
que Erasmo, fino catador de bellezas literarias, decia que Ciceron
no se hubiera expresado mejor (1),

a) CONSEJOS A LOS AMOS.—Filemén era un rico cristiano
de Colosas, uno de cuyos esclavos, como hemos referido antes, lla-
mado Onésimo, habiéndole robado huyé a Roma por temor al cas-
tigo, y alli conocié a Pablo, que se encontraba en prisién atenuada,
y que lo bautizé. Pablo que podia haber ordenado a Filemén que lt-
bertara a Onésimo, deseando arreglar la situacidn en forma “civili-
ter” lo remite a su patron con un breve billete en el que expone
sus ideas sociales y marca su solucién personal al problema de la
esclavitud. De este hemos hablado antes al tratar del “status liber-
tatis” y de la fianza.

El micleo de la carta es una especie de declaracion cristiana
de los derechos del hombre. Pablo no podia abolir la esclavitud,
sobre todo en un momento en que esta institucién estaba implicada
fundamentalmente en las estructuras econdémicas del Imperio, pero
podia suavizarla.

El problema en realidad era de tipo juridico y el caso era poder
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contestar al interrogante de si un esclavo iibertado por la sangre de
Cristo podia liberarse también del yugo de su amo terreno. Pablo
hubiera deseado poder dar una contestacién afirmativa, pero no
quiere alterar drdsticamente el orden establecido por ¢l derecho ro-
mano y sienta la aseveracion de que el Bautismo no afecta al esta-
do de vida anterior: no deshace ni el vinculo conyugal —salvo el
caso del privilegio paulino— ni el orden social. Pero ya que no pue-
de libertar al esclavo si tieme que amonestar carifiosamente al pa-
trono para que lo considere un hermano en Cristo:

“Se separd de ti por breve tiempo para que tu lo recuperases
para siempre, no mis como siervo sino, mejor que siervo, como
hermano amado; amado extremadamente por mi{ y cuanto mas por
ti en la carne y en el Sefior. Si, pues, me tienes por colega, acégelo
como a mi mismo”.

He aqui la solucién paulina al problema social: que los amos
traten a sus criados o productores viendo en ellos, no ya a Pablo,
sino al mismo Cristo,

Su estima por los esclavos y por los humildes, daria sus frutos.
Pronto habria Papas de ilustre estirpe patricia como Lino o Corne-
lio, pero también los habria siervos, como Calixto, que habia sido
un esclavo fugado y capturado como lo fuera Onésimo.

b) CONSEJO A LOS SIERVOS.—Pero la doctrina social de
Pablo es de doble signo. El no incurre en la ficil demagogia de
amonestar Unicamente a los amos; también aconseja a los siervos
para que cumplan con su deber. Y lo hace en varias ocasiones:

En Colosenses (2):

“Siervos, obedeced en todas las cosas a los que son segin la
carne seflores, no en esclavitud al ojo sino en sencillez de corazdn;
cualquier cosa que hagais, hacerla de corazén como para el Seficr
y para los hombres”. '

3

Y volviendo otra vez a los amos: “.. Amos suministrad a los
siervos de la justo y equitativo, sabiendo que también vosotros te-
neis un Senor en el Cielo”.
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;Qué cerca esti aqui San Pablo de las ideas estéicas de un Sé-
neca! Como cuando el filésofo cordobés hablando de los esclavos
dice:

“;Son esclavos? No, son hombres; son amigos de humilde con-
dicién; son colegas en la servidumbre. Aquel a quien llamas tu es-
clavo tiene el mismo origen que tu. Tal individuo es un esclavo y
sin embargo puede tener el alma de un hombre libre. ;Quién hay
que no esté sujeto a la esclavitud? Uno sirve a la Lujuria, otro se
ata a la Ambicién, otro obedece al Miedo”. (3).

Con razén se ha pensado en una afinidad de Pablo con los es-
téicos, uno de los cuales —Afranio Burro— lo juzgd y absolvié en
su primer juicio en Roma. Y en efecto hay muchas concomitancias,
Si, Séneca estd cerca de Pablo, pero lo que en uno es calma olimpi-
ca “ataraxia”, en el otro es “pathos”. Pablo es caridad, Séneca es
solo filantropia.

Y en igual sentido, oigamos al Apdstol en la carta a los Efesios:

“Siervo, obedece a los que son segln la carne sefiores, con te-
mor y respeto, en sencillez de vuestro corazon, como a Cristo, no
conforme a la servidumbre sobre el cjo, sino como siervos de Cris-
to que hacen de corazén la voluntad de Dios”.

Y por iditimo, aun sin agotar el tema, tenemos la primera Epis-
tola a Timoteo (5):

“Cupantos son siervos bajo yugo, estimen dignos de todo honor
a los propios amos... Aquéllos que tengan amos ficles, no los des-
precien porque son hermanos, antes bien sirvanles mejor, porque
fieles y amados son aquellos que participan en el beneficio.

¢) COMUNICACION DE BIENES.—San Pablo se pronuncia
abjertamente en favor de la comunicaciénn de bienes, tanto espiri-
tuales como materiales, entre todos los miembros de la gran fami-
lia cristiana.

En realidad, la doctrina de la comunién de los santos, al mis-
mo tiempo que configura la existencia de un sistema de vasos co-
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municantes en lo espiritual, estaba esperando la misma declaracién
en cuanto a los bienes temporales. Pablo pasa este Rubicén en el
capitulo VIII de la segunda Epistola a los Corintios:

“No hablo para que otros estén en desahogo y vosotros en es-
trechura, sino para igualdad; en la ocasién presente, vuestra abun-
dancia esté en favor de su indigencia, para que igualmente la abun-
dancia de ellos alivie vuestra penuria, de manera que haya equidad”.

Pablo confronta la abundancia de bienes materiales entre los
fieles de Corinto, conl a indigencia de la iglesia de Jerusalem, man-
dando que los corintios con su riqueza material socorran la indi-
gencia material de los santos de la iglesia madre; del mismo modo
que la abundancia de bicnes espirituales de esta iglesia, acude a la
pobreza espiritual de los corintios. Se trata de una osmosis entre
materia y espiritu, y a la inversa, en el amplio marco de la comu-
nion de los santos.

Y no es un ejemplo aislado, pues que también en Romanos (6)
escrita poco después, vuelve esta idea a los puntos de la pluma del
Apdbstol:

“Mi4s ahora parto para Jerusalew en servicio de los san-
tos. Porque Macedonia y Acaya han tenido a bien hacer una colec-
ta a beneficio de los pobres de entre los santos de Jerusalem. Y lo
han querido asf considerandose deudores suyos, ya que si los gen-
tiles comunican en los bienes espirituales de ellos, deben ellos ser-
virles con los bienes materiales”.

Pero donde Pablo llega al extremo de su ardor social es en la
Epistola segunda a los Tesalonicenses en la que prescribe rotunda-
mente que el que no trabaja no tiene derecho a comer.

Por eso él, que podria haber recibido de sus fieles el sustento
sin necesidad de trabajar materialmente por aquello de que “‘el que
sirve al altar debe vivir del altar”, nunca quiso serles gravoso y asi.
simultineamente su predicacién y sus ensefianzas con su lahor de
artesano.

Esta frase del Apéstol, plagiada por Lenin sin citar la fuente,
ha sido un “slogan” qme ha dado injustificadamente al marxismo-
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leninismo un prestigio de panacea de justicia social y a su doctri-
nario una aureola de originalidad que no tenia.

Pero lo cierto es que Wladimiro Illitch estaba anticuado, por-
que dieciocho siglos y medio antes que €l, un judio de Tarso, calvo
¥ patizambo, que habia sido llamado a la verdad por la Verdad
misma, ya habia apostrofado a los parisitos del cuerpo social,

N O A S

(1) Fray Justo Pércz de Urbel, lec. cit

(z) Col. III, 18.

(3) Séneca: “Cartas a Lucilio”, carea XLVII, 3.

(99 Ef. VI, 1 v 3.

() 1 Tim. VI, 1.

(6) Rom. XV, 26 v z7. Precisamente en el versiculo siguiente a éstos
es donde Pablo anuncia su propésito de venir a Fspafia, pasando por Roma, a .
su regreso de Jerusalem.

(7) 2 Tes. I, y-10.
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PABLO ABOGADO

San Pablo no era un jurista “dilettante”, sino que en ocasiones
sabia actualizar su preparacién juridica en el noble ejercicio de de-
fender el derecho conculcado.

a) EL ESTILO DE PABLO.—Si la misién del Abogado es per-
suadir a un auditorio, ya sea un tribunal o un jurado, de la verdad
que se lleva dentro, Pablo es abogado lo mismo cuande habla que
cuando escribe.

Hemos de reconocer sin embargo que Pablo es un escritor di-
ficil, a veces oscuro, muchas endiabladamente enrevesado en el hi-
perbaton, siempre alborotado en las ideas, pero que subyuga
¥ convence,

San Agustin, que sabia algo de ésto, lo admira como escritor y
orador, y el pagano Longino lo pone al lado de los grandes orado-
res griegos, considerdndolo el primer representantes de la asercion
indemostrativa.

Esta seria el género de elocuencia que no se basa en la demos-
tracién cerebral sino que impresiona la fantasia y el sentimiento,
que mueve a los oyentes. En una palabra, la elocuencia-impacte, la
de un buen abogado para los juicios de jurado.

Quintiliane, autor de “De institutione oratoria” obra dedicada
a la formacién del orador, lo que constituia el ideal pedagégico ro-
mano, dice que la verdadera elocuencia es fruto, no de las palabras
artificiosas, sino del sentimiento y de una fuerte conviccion,

Y esto, el sentimiento y la conviccién de su verdad los tenia
Pablo copiosamente. Sobre todo conviccion: “Tuve, fe, por eso ha-
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bled”, dice en el capitulo IV de Ia segunda carta a los Corintios, (1)
en cuyo pasaje transcribiendo el salmo 116, confirma la opinion de
Platén de que la elocuencia es la razén apasionada.

Pero elocuencia de actualidad, periodistica dirfamos, de parla.
mento, de foro y concretamente de juicio verbal, no de gabinete.
Espontinea y no artificiosa. No le ocurria lo que a IsGerates que
durante diez afios estuvo trabajando en un panegirico contra la gue-
tra y se entregé tanto a pulirlo y a afinarlo que lo terminé cuando
ya habia quedado “demodé” porque ya se habia firmado Ia paz que
¢l propugnaba en su discurso.

Naturalmente que, ni como escritor ni como orador, estd en la
linea barroca de un Géngora, como lo estd San Juan, sine mas bien
en la conceptista de un Quevedo,

Su construcién es fundamentalmente nominal (2) ¥ no verbal,
pero su técnica es exacta y con un sentido del ritmo que, sin querer,
utiliza los médulos de la prosodio hebraica con su paralelismo,
cadencias y balanceos (3).

Su “modus operandi” es adaptarse inicialmente al auditorio
—"hebreo entre los hebreos y griego entre los griegos”— y luego,
seguro de la simpatia de su auditorio o de sus lectores, sintiéndo-
se duefio del terreno, se vuelve hacia sus adversarios fulminando
contra ellos los rayos de su cdlera.

El mismo se define en la primera Epistola a los Corintios 4
como hombre imperito en palabras, pero no en ciencia, es decir,
no un retérico sino un sabio (5). Analizador estupendo y sinteti-
zador asombroso. '

No importa que Bossuet, predicador barroco orgulloso de su
facundia, dijera de €l que era un ignorante en el arte del bien decir.
El obispo francés, el Aguila de Maux que estaba en el otro extremo,
no podia comprender al orador y escritor inconformista, que inven-
ta neologismos y tdpicos permanentes y definitivos (6), que no em-
plea ni una palabra de mds y que impone una materia riquisima
bajo una forma tan densa y concentrada que no se puede cambiar
ni afiadir nada sin perjudicar a la esencia del discurso.

Lo mds justo que se ha dicho de San Pabloe como orador Io ha
dicho San Agustin: “Si bien no se puede afirmar que Pablo se haya
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ajustado a los preceptos de la elocuencia, tampoco se puede negar
que la elocuencia acompafiara casi siempre a su sabiduria”.
Y es que la elocuencia se la daba por afiadidura de su verdad,

b) LA TECNICA POLEMICA DE PABLO.—Hemos dicho que
Pablo era abogado, un hombre de foro; lo es incluso cuando escri-
be. Siempre parece estar pensando en la supuesta argumentacién de
un opositor invisible y en su propia contrarréplica a esa argumen-
tacion,

Para ello servia perfectamente su estilo polémico que no se di-
ferenciaba mucho de la diatriba de los estéicos con su téenica de
golpe y contragolpe,

He aqui algin ejemplo de ello:

En la primera Epistola a los Corintios, capitulo XIIIL:

“Si hablando las lenguas de los hombres y de los dngeles, no
tengo caridad, soy como bronce que suena o cimbalo hueco. Y si
teniendo el don de la profecia y conociendo todos los misterios de
la ciencia, vy tanta fe que trasladase las montafias, si no tengo cari-
dad no soy nada. Y si repartiera toda mi hacienda y entregare mi
cuerpo al fuego, si no tengo caridad nada me aprovecha”.

Y luego sigue en una bellisima letania en la que canta lo que ¢s
caridad y denosta lo que no lo es.
Y en la segunda Epistola a los Corintios (H, 22):

“;Son hebreos? También yo. ;Son israelitas? También yo. ;Son
descendientes de Abraham? También yo. ;Son ministros de’Cristo?
Mas aun yo'.

Otras veces recurre a efectos dialectivos, casi a latiguillos, que
parecen estar pidiende el aplauso, como en la primera Epistola a
los Corintios (II, 6 y 7) cuande dice aquello de: “Yo planté, Apolo
regd; pero quien did el crecimiento fue Dios. Porque ni el que plan-
ta es nada ni el que riega, sino Dios que dd el crecimiento”.

Asi es como Pablo con su estilo fogoso y con una ayuda caris-
mética arrebataba a las muchedumbres sinceras y a las gentes sen-
cillas, pero no a los hombres agnéstivos y seguros de si mismo.
como los atenienses.
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d) ACTUACIONES FORENSES DE PABLO.—Para valorar
la actuacién del Apdstol como un verdadero Abogado, no puede
olvidarse la forma en que adquirié su bagaje de conocimientos ju-
ridicos biblicos, de una manera en que la tradicién oral lo era todo,
ya que la exegesis de la ley no estaba compilada e incluso se prohi-
bia el hacerlo, como Iuego se efectuaria en la “Mishna”, bastante
posterior.

En Jerusalem se habia adiestrado en el oficio de escriba, profe-
sién de cardcter ambiguo que preparaba para todas las carreras y
abria las puertas del “cursus honorum” en el engranaje politico-re-
ligioso de la “politeia” de Israel. Un escriba era a la vez un aboga-
do, un magistrado, un jurisconsulto, un predicador, un maestro:
hombre de la ley y hombre de leyes.

Pero al propio tiempo Saulo ha vivido en wna populosa ciudad
griega prestigiada con la aureola de la ciudadanfa romana ¥ todavia
después de su conversién, en los afios oscuros que siguen a ésta,
ha seguido estudiando afio tras afio en su retiro de Tarso ).

Asf es como aprenderia el derecho provincial griego que en
aquella época era similar al derecho romano vulgar, transmitido
también verbalmente en el griego funcional de la “koiné” la lengua
del negocio, de la calle, de la sinagoga, en la que efectuaria las ven-
tas de las tiendas y mantos de piel de cabra del Tauro, que se fabri-
caban en el taller de su padre; la lengua que, a partir de Alejandro
habia empezado a hacerse comiin, a usarse como “lengua francesa”
internacional del Asia anterior, como antes lo habia sido el arameo
¥ aun antes el babilonio. ,

Por eso €l, tanto ante los grecorromanos como ante los judios,
puede ponerse a la altura de su auditorio lo mismo en Chipre que
en Atenas. Quizds fuera en Atenas donde tuvo el tnico fallo en su
carrera dialéctica, como tenia que tenerlo el hombre Tleno de fuego
ante la indiferencia aséptica de los decadentes atenienses que, en su
Areopago, para no dejarse impresionar por el poder suasorio del
gesto, se dice que hablaban a oscuras. Y no se concibe a Pablo ha-
blando sin accionar, sin manotear, sin apoyarse en el gesto y sin que
su manotec lNegue al auditorio.

Veamos ahora varios discursos de Pablo como abogado. Y no
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se diga que de abogado de si mismo, porque él a quien nunca le im-
porté la prisién ni la muerte, aunque no las buscase con regodeo
masoquista, no trataba de defenderse €l sino de defender la libertad
de su ministerio, la libertad de los hijos de Dios.

I. EL INCIDENTE DE ANTIOQUIA.—En este episodio, tris-
te es decirlo, Pablo utiiiza sus dotes dialécticas contra Pedro el
primado del Colegio apostélico.

Después de haber llegado a un acuerdo en el concilio de Jeru-
salem, Pedro va a Antioqufa y alli convive con Pablo y Bernabé y
con los hermanos venidos al cristianismo del campo de la gentili-
dad. Pero he aqui que llegan unos iudio—cristialios ‘de Jerusalem,
amigos de Santiago el Menor. Pedro, por respetos humanos, por te-
mor al apocaliptico Santiago, evita desde entonces el trato con los
cristianos gentiles.

Pablo que veia el riesgo que corria el principio de la libertad
cristiana que con mil esfuerzos habia logrado hacer triunfar en Je-
rusalem, increpa enérgicamente a Pedro en un discurso cuya refe-
rencia tenemos en Gdlatas (9).

Pedro reacciona noblemente, reconociendo su falta, La vibran-
te intervencién de Pablo hizo cobrar cuerpo a dos rasgos indelebles
en la historia de la Iglesia primitiva: la humilde sencillez de Pedro
al admitir su falta, y la valentia de Pablo en un apdstrofe sublime,
probablemente una de fas cimas de la elocuencia universal. “Oigd-
mosle”:

“Si tu —increpa Pablo a Pedro— vives como gentil y no como
judio zcémo obligas a los gentiles a judaizar? Nosotros aun siendo
judios de nacimiento y no gentiles, sabiendo, sin embargo, que no
se justifica el hombre por obras de ley, sino solo mediante Ia fe en
Cristo, también creemos en Cristo Jesis para ser justificados por la
fe v no por obras de ley. Si reconstruyo las mismas cosas que de-
moli, 2 mi{ mismo me doy por transgresor. Yo, efectivamente, me-
diante ley he muerto por ley para vivir por Dios; estoy crucificado
juntamente con Cristo; pero ya no vivo yo, sino que vive en mi
Cristo. No declaro invdlida la gracia de Dios; si efectivamente me-
diante la Ley se obtiene justicia, entonces Cristo murid en vano”.
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Pedro, anonadado, cay6 en la cuenta de su error ¥y tuve la va-
lentia de volver al trato de los gentiles sin temor a la critica de las
vestales del judeocristianismo. El abogado de la justificacién por la
fe, actuante en caridad que era Pablo, lo habia persuadido.

II. DISCURSO EN LA TORRE ANTONIA. Otra intervea-
vencion forense de Pablo, improvisada, sobre la marcha, ¥y con Ia
espada de Damocles suspendida sobre su cabeza, bajo la acusacién
de haber introducido en el Templo a su colaborador Tréfimo, que
era gentil, ¥ que en realidad no habia pasado del llamado atrio de
los gentiles.

El tribuno romano lo salva, en principio, de las iras del popula-
cho, pero después es €l quien se salva a si mismo ¥y a su compafie-
ro por la ductilidad de su argumentacién hablando al pueblo en
arameo y en términos que les eran familiares:

“Hermanos y padres, escuchadme la defensa que ahora os diri-
jo: yo soy judio, nacido en Tarso de Cilicia, educado en Ternsalem
e instruido a los pies de Gamaliel, segiin el rigor de la ley patria,
celador de Dios, como todos vosotros lo sois”. (10).

Ya estaba captado el auditorio, ya podia hablarle de su camino
de Damasco, de la caida del caballo fulminado por el rayo de Dios,
y de su conversién. Ya lo escucharian, de momento, aunque af final
se reprodujera el griterio y las amenazas y el rasgarse las vestiduras
los fariseos, al menos simbélicamente, para no estropear la tiinica
con sus brazos llenos de filacterias; en cierto modo les pasarfa como
a aquel dux de Venecia que invitaba a sus amigos en vajilla de oro
y que al final del banquete, para que nadie comiera mas en los pla-
tos que habian servido a sus invitados, arrojaba la vajilla al Gran
Canal. Claro que, previamente, habia colocado en el canal unas re-
des para que la recogiesen.

Ill. DISCURSO ANTE EL SANEDRIN.—En: nuestra opinién
es este el discurso mis hébil de Pablo, pronunciado ante un tribo-
nal que habfa tomado partido en su contra, y €1 lo sabia.

Pablo ve en medio de Sanedrin a' un grupo de fariseos, que
como todos los de su secta, aunque daban un valor exagerado a las
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pricticas externas y formales, sentian el judaismo como una comu-
nidad universal de todos los ortodoxos, creian en la inmortalidad
del alma y en la resurreccién de los muertos; y de otra parte, a una
faccion de saduceos, los que solo se atenfan a la escritura pero no a
la tradicién y no crefan en la resurreccién de los muertos y casi
ni en la ley.

El Apdstol no encuentra otra salida que la de sembrar la discor-
dia entre los propios miembros del tribunal, haciendo que una parte
de ellos se pusiera de su parte, al lanzar la manzana de la discordia
de la resurreccién de los muertos (11).

Y empieza: “Hermanos yo soy fariseo e hijo de fariseo. Por la
esperanza en la resurreccién soy ahora juzgado”.

El efecto no se hizo esperar; inmediatamente se produjo un
gran alboroto entre los fariseos y saduceos y la asamblea qued$ di-
vidida. En medio de un enorme griterio se levantaron varios doe-
tores de la secta de los fariseos diciendo que no hallaban culpable
a aquel hombre.

. Una vez mds su téenica defensiva forense, su habilidad y su
oportunismo dialéctico, le habian salvado,

1V. DISCURSO ANTE EL PROCURADOR EN CESAREA.—
Los “Hechos de los Apdstoles” (12) nos cuentan que Pablo fue
remitido a Cesdrea ante el tribunal del procurador Antonio Félix.

Los judios le acusan ante Félix de sedicién y blasfemia, dos
delitos que entrafaban la pena de muerte. Sostiene la acusacioén
en nombre de los judios, Tértulo, un abogado romano, porque ante
el tribunal romano tenia gue actuar un voc¢ero romano.

Pablo rebate los dos cargos gravisimos en un discurso que es
un modelo de ortodoxia forense de la época.

Empieza por hacer, como era costumbre, la “captatio benevo-
lentiae” del dnimo del procurador.

Luego, con la mano extendida, apoyindose en el supremo po-
der del gesto al que tanta importancia daba Demdstenes (13), ini-
cia su oracion:

“Sabiendo que desde muchos afios ha, éptimo Félix, eres juez
de este pueblo, hablaré confiadamente en mi defensa. Puedes ave-
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riguar que solo hace doce dias que subf a Jerusalem y que ni en
el Templo ni en la ciudad me encontraron disputando con nadie
0 promoviendo tumulto. Ni pueden presentarse pruebas de las
cosas de que ahora me acusan. Te confieso que sirvo al Dios de
mis padres en todas las cosas escritas en Ia ley v en los profetas,
con la esperanza que ellos mismos tienen de la resurreccién de
los justos... Y si no, que estos mismos digan si cuando comparec{
ante el Sanedrin hallaron delito alguno contra mi, como no fuera
esta mi declaracién que yo pronuncié en medio de ellos: “Por ia
resurreccion de los muertos soy juzgado ante vosotros”.

Es el mismo argumento que tuvo ¢xito ante el Sanedrin. Por
lo pronto, Pablo destruye la acusacién relativa a la blasfemia por-
que afirma que cree en lo mismo que creen sus acusadores; y en
cuanto a la acusacién de sedicién, no hay prueba alguna y el
“onus probandi” correspondia a los acusadores.

El procurador no encuentra delito, pero es un hombre venal,
de aquellos que tienen, como dice el salmista “su diestra colmada
de sobornos” y no pone en libertad a Pablo porgue espera hacerlo
al precio de las dédivas de sus amigos. El lo sabe, pero antes de
incurrir en un cohecho, prefiere pasar dos afios en prisién atenua-
da en Cesdrea. Luego, .con un nueve procurador romano, apelard
¥ su causa ird al tribunal imperial.

V. DISCURSO ANTE EL REY AGRIPA. — Habiendo sido
sustituido el procurador Antonio Félix por Porcio Festo y llega-
do el rey Agripa para saludarle, el nuevo procurador ruega a Pablo
que exponga su caso al rey que presumia de ser un gran conocedor
de la ley mosaica.

Aunque Pablo sabe que, por haber apelado al César y por el
principio de irreversibilidad de jurisdicciones, su alegacién ya no
tendria transcendencia, bace oiro discurso forense alegando que
solo estaba sometido a juicio “por la esperanza en las promesas
hechas por Dios a nuestros padres”.

Agripa qued$ convencido de la inocencia de Pablo e incluso
bromeé diciendo que habia estado a punto de ser persuadido por
€l para convertirse al cristianismo (14). En definitiva declaré que
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podria ser puesto en libertad si no hubiera salido el asunto de la
jurisdicciéon procuratorial al haber apelado al César.

VI. DEFENSA DE PABLO EN ROMA. — Aunque ni San
Lucas ni el propio San Pablo nos hablan de ello, es obvio que ten-
dria que defenderse en el curso del juicio durante su primera cau-
tividad en Rorma, alegando la excepcion de que, por no haber
comparecido los acusadores a mantener sus cargos, debia dictarse
sentencia absolutoria, come asi ocurrié a mediados del afio 63, y
él ya preveia en alguna de sus cartas (15).

Un nuevo éxito forense de Pablo, en este caso, al amparo de
una excepeion procesal.

Libre, haria su viaje a Espafia para volver de nuevo a Orien-
te. Alli, en Troade, después de haber ocurrido el incendio de Roma
y haberse desencadenado la primera persecucién oficial contra los
cristianos, es preso y llevado a Roma, pero ahora no ya en una
henigna custodia militar, sino en una dura prision.

Comparece ante un tribunal del prefecto del pretorio, donde
no estd ya el culto y humano Afranio Burro, sino el feroz Tigelino.
No obstante ello, en una primera vista de la causa, su habilidad
defensiva lo salva “de la boca del leén” seglin dice en la segunda
carta a Timoteo (16).

Tras varios meses en la cdrcel comin —a tradicidn quiere
que sea en la prision Mamertina donde también estuviera Pedro—
en una segunda. audiencia su capacidad manjobrera ya seria in-
fructunosa, terminando la causa con condena capital.

Como estaban las cosas, ya no valia el abogado. Solo podria
librar la vida el precio de una indignidad: tendria que negar a Je-
sucristo v sacrificar ante los dioses paganos. Ya desaparecia el
abogado y quedaba solo el hombre, el santo,

Pablo muere en el aiio 14 de Nerdn, en el verano del 67. Aho-
ra hace diez y nueve siglos. Antes de ser decapitado, seria flage-
lado. Pero esta vez no se opondria a los azotes, porque el hombre
de leyes que él era sabfa que al ser condenado a muerte se habia
convertido en un ‘“ex lex”, habia perdido su caricter de ciudadano
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romano y precisamente esa flagelacién de dltima hora, tenia el ca-
racter simbélico de la pérdida del “status civitatis”.

Por eso ahora no protesta y se deja flagelar: la ley lo esta-
blecia asi, y €l era un jurista.

(1) 2 Cor. IV, 13,

{2} Por ¢jemplo para expresar el amor de caridad —no el “eros”, que
es el amor de concupiscencia, ni el “filei” que es el amor de benevolencia—
¢l utiliza el sustantivo “dgape”. Tn cambio San Juan utiliza casi siempre en
este caso el verbo en infinitivo; “agapan”, amar. La diferencia entre un con-
ceptista ¥ un barroca,

(3) Nuestro Cervantes, también sin proponérselo, escribia muchas ve-
ces su prosa cn forma meérrica. Rodrigunez Marin ha sefialado en muchas pa-
sajes del Quijote, frases y perfodos que constituyen versos perfectamente
medidos, generalmente endecasilavos.

(9 I Cor. IX, 6.

{5) En efecto, era un sabio, no va en la Lev sino incluso en su am-
plio” conocimiento de los autores clisicos griegos que evidencia al menos en
tres ocasiones. Asi en I Cor. (XV, 35) intercala una cita relativa a que “las
conversaciones malas corrompen las costumbres buenas”, tomada de la co-
media, “Taide”, de Menandro; en los "Hechos de las Apéstoles” (XVII, 28)
recoge un verso de Arato, contemporineo suvo, al decir “porque somos li-
naje suvo”, en el que el poeta estdico se refiere 3 Japiter; por dltimo en la
carta a Tito (I, 12}, al referirse a los cretenses, recoge un pasaje de los
“Oriculos” de Epimenides, poeta del siglo VI a.C.

{6) En sus escritos “fabrica” multitud de verbos en Jos que el prefijo
gricgo “sin” -—en castellano cquivalente a “con”™—, d4 la idea de conjuncién,
de simpatia, de unién hipostitica, casi, entre la persona de! cristiano v Cris-
10. Veamos algunos cjemplos:

“Compadece” (Rom. VIII, 17).

“Conmueve” (z Tim. II, r1).

“Concrucificarse” (Gal. 11, 19 v Rom. VI, 6).

“Complantar” JRom. VI, ).

“Configurarse” (Fil. II1. 1o}

“Conresucitar” (Ef. 11, 6).
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“Convivificar” (Ef, II, 5 v Col, I, 13).

“Conformar” (Rom. VIII; 29).

“Consentar” (Ef, 11, 6).

{7} Es tipico en los grandes caundillos que sec dé ese binomio que ha
sefialado Toynbee de retiro-regreso. Primero se retiran para prepararse y
luego vuelven a la lucha para trinnfar, Asi, Pablo, tras su episodio en el ca-
mino de Damasco, se retird al desierto v luego a Tarso, donde permanece
oscuramente varios afos, para velver definitivamente hecho. Igual le sucedid
a Moisés tras su retro en la tierra de Madian; v al Bautista, meditando en
el desierto antes de descender al Jorddn para predicar su bautismo de peni-
tencia:; v a Mahoma, retirindose 2 Medina; y a San Ignacio, en su cueva de
Manresa. Y a nuestro propio Salvador, retirindese al Djebel Garantal, antes
de inaugurar su vida piblica.

(8) Comprendemos ¢l temeroso respeto que Pedro tenfa 2 Santiago, el
hermano —tomado 1o de hermano en sentido de paricnte— de Jestis. Deberia
ser todo un cardcter, un hombre hecho de raices de 4rboles. A nosotros per-
sonalmente nos impresiona, nos admira, perc nos asusta.

() Gal II, 14-21.

(10} Act, XXII, 1-3.

{11) Tstas dos sectas de saduceos y fariseos estaban en toral oposicidn.
Los saduceos eran religiosamente rigoristas en lo externo, socialmente con-
servadores, v politicamente colaboracienistas con los romanos, lo que les pro-
porcionaba mayoria en el Sanedrin con el apoyo directo o indirecto de la
potencia dominadora. Su nombre le viene de Sadoc, un sacerdote del primer
Templo. Fueron ellos los que, a favor de su amistad con Pilatos v con Ro-
ma, presionaron al procurader romano para que en el altime memento pro-
nunciase la condena de Jests. Los fariseos, de “perushim”, quc guiere decir
separados, cran partidarios no solo de la ley escrita, sino de la tradicién oral
que luego seria compilada en la “Mishna”. Muy estrictos en el cumplimien-
to de los preceptos v subpreceptos de la ley, llevaban sus mufiecas llenas de
bolsitas de cuero —las filzcterias— dondc se guardaban trozes de la misma
ley. Jests los ridiculizé, pero solo en cuanto a la hipocresia de algunes. Sin
embargo, habia fariseos sinceros como Nicodemus v José de Arimatea, Algu-
na vez encontratemos a 2]gin fariseo al lado de Jesis, aunque solo se atre-
van a ir a El de noche; pero nunca veremos a un saduceo. Y es que la doc-
trina del Maestro no iba hien con su su conservadurismo.

(12) Act. XXIV, 10 al 21.

(13) Deméstenes, en ofecto, decia que para ser elocuente se necesira-
ban tres cosas: accidn, acelén y accidn.

(14) Al rey Agripa quizds le hubiera gustado convertirse al cristianis-
ma, pero se lo impedian sus vicios, su vida de molicie ¥ sobre todo su union
incestuosa con Berenice. Este rey Agripa es el segundo de este nombre,
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hijo de Agripa L Se hermana Berenice estaba casada con su do Herodes de
Calcis. Habiendo quedado viuda el afio 48, se fue a vivir con su hermano.
En el afio 68 inicid unas relaciones escandalosas con Tito, que éste siguid
mientras fue el “delfin” de se padre Vespasiano, pero que corté al ser pro-
clamado emperador. Estos amores turbulentos son el temd de la hermosa tra-
gedia “Berenice”, de Racine.

(152 Fil, II, 23, al o que hemos referido en el capitulo correspondien-
te a derecho procesal.

(1&) 2 Tim, IV.
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CONTESTACION

AL DISCURSO, PRONUNCIADO POR EL DR. DON MANUEL
MADRID DEL CACHO, EN EL ACTO DE SU INGRESO OFICIAL
EN LA ACADEMIA DE DOCTORES, DE MADRID

Tengo el alto honor de contestar, en nombre de esta Acade-
mia de Doctores, al maravilloso Discurso que el Dr. D. MANUEL
MADRID DEL CACHO acaba de pronunciar, acerca de “Las ideas
juridicas de PABLO DE TARSO”, en este solemne acto de ingreso
del mismo en nuestra Academia.

La costumbre confiere a estas contestaciones un alcance muy
significativo. Han de ser, desde luego, la respuesta de la Corpora-
cion al Discurso, pronunciado. Algo asi como un aval, por el que la
Academia le declara paso digno y definitivo hacia su Interior Cas-
tillo. Pero significan, ademds, la publica justificacién del hecho de
haber la Academia abierto su seno af recipiendario. Por eso, se im-
pone hacer, previamente, siquiera sea con Ja mdixima brevedad, Ia
presentacién, digdmoslo asi, académica, del Doctor que ingresa en
la Corporacién.
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PRESENTACION DEL RECIPIENDARIO

En nuestro caso, esta presentacién es dificil, puesto que dificil
es enmarcar, en unas breves palabras, la figura polifacética, multi-
valente, del Dr. MADRID DEL CACHO.

1 — DOCTOR,

Ingresa, desde luego, el recipiendario, en nuestra Academia,
aureolado con los titulos académicos, que son requisito insoslaya-
ble. Doctor en Derecho, Licenciado en Pedagogia, Graduado en De-
recho Comparado por la Universidad de Estrasburgo, el Sr. MADRIO
es sobradamente acreedor al titulo de miembro de la Academia de
Doctores.

2 — DOCTUS

Pero los antiguos decfan: “Multi, Doctores; pauci vero, docti”.
Esto no reza con ¢l Dr. MADRID DEL CACHO. Porque a sus gra-
dos académicos responde la real doctoralia de su ciencia, de su doc-
trina, de su cultura, tal como lo demuestran sus actividades cultu-
rales y sus obras, ya publicadas o a punto de publicacién. Ni de esas
actividades ni de las obras del Dr. MADRID podemeos dar una refe-
rencia completa, porque seria excesivamente larga. Lo hacemos en
oportunas notas, aunque tampoco sea exhaustiva la enumeracidn.
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a — EL JURISTA

Creemos no engafiarnos si afirmamos que el eje y la médula de
la cultura y de la vocacién de nuestro Académico es el Derecho.

Fl es, desde luego, un jurista, profesional: Abogado de los Ius-
tres Colegios de Madrid, Cérdoba y Sevilla, v Secretario del Conse-
jo de Administracién de nueve sociedades.

Pero es, sobre todo, un entusiasta estudioso del Derecho. En
este aspecto, las preferencias del Dr. MADRID, llévanle, sobre todo,
a la investigacidn histérica del Derecho, es decir, al descubrimien-
to de las rutas vitales de lo juridico. Como frutos preciosos de estos
denodados afanes de nuestro compafero, podemos senalar su tesis
doctoral sobre el “TFuero del Baylio”, trabajo exhaustive, acerca del
célebre enclave foral, extremeiio, en el Derecho de Castilla, y mul-
titud de Conferencias, ya en la Academia de Jurisprudencia, ya en
otros estrados, entre las cuales destaca la que titulé: “El elemento
semitico en el Derecho Espafiol”, réplica valiente a HINOJOSA y
rotunda refutacion de sus teorias acerca del germanismo de nues-

" tres fueros de la Reconquista. (1).

Premio merecido a esta ingente labor juridica ha sido el titulo
que el Dr. MADRID DEL CACHO ostenta de miembro de Ia Real
Academia de Jurisprudencia.

b — HISTORIADOR

Y la aficién histérica del Dr. MADRID no se ha limitado al
campo juridico, sino que se ha extendido, universalmente, a lo his-
térico. Muestras son de esta actividad suya sus conferencias “El 1e-
gado de Borgofia”, en Dijén; “El derecho escrito, los toros y el vino
en la geografia francesa”, en Montpellier, “El regalismo de Abde-
rramdn III, en Cérdoba, y sus estudios inéditos “El Compromiso de
Caspe y ¢l Consejo del Reino” y “Tres Reinas enamoradas”. (2).

(1) A estos titulos que citamos en cl texto, se ha de anadir, como lo-
gros magnificos del Dr. MADRID, refereates a temas de caricter juridico,
los siguientes: Otras cuatre conferencias en la Academia de Jurisprudencia,
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¢ — LITERATQ

Pero el Dr. MADRID DEL CACHO ni es un jurista seco ni un
historiador arido. Ama la literatura, las buenas letras. Asi, por
ejemplo, ha estudiado interesantes aspectos de la obra del Duque de
Rivas (1) e, incluso, es autor de alguna obra de teatro (2).

d — CONFERENCISTA Y ESCRITOR

Y, se comprende: un hombre, asi lleno de doctrina, de sabiduria,
por fuerza habfa de rebosar a través de su palabra y de su pluma.
Por eso, ¢l Dr. MADRID se ha destacado, extraordinariamente,
como conferencista, en Academias, Asambleas, Congresos... Los
temas de sus discursos tejen una gama que maravilla: desde “El
derecho escrito, los toros y el vino” de que hablé en Montpellier,
hasta “Regionalismo v Europeismo”, tema de su disertacién en el
Ateneo, “San PABLO y nosotros”, en Barcelona, y “Un Cordobés
juzga a San PABLQO: JUNIO GALION", en Cérdoba.

Ni ha sido sido menos admirables la actividad de su pluma
de escritor y periodista. Los periddicos “Cordoba” e “Informacio-
nes”, de Madrid, se han prestigiado, frecuentemente, con su firma.

a saber “Biografia del Fuero del Baylio” (1961); “Problemdtica del Fuero del
Baylio” {(1962); “El derecho en ¢l teaivo de Lope de Vega” (1963); “Froble-
mdtica penal del drama Fuenteovefuna” (19647, un curso, cn Jerusalén, sobre
“Unfluencias semiticas en el derecho espailol”;, otra conferencian en la Real
Academia de Cordoba scbre el tema “Aspectos juridicos de la investigacion
de la patermidad por el andlisis de lor grupos sanguineos”; otro curso de tres
conferencias en el Centro de Hijos de Ceuta sobre “Especiclidades furidicas
Ceuttes”. Son de notar, psimismo, otras dos obras inéditas del Dr. MADRID,
“Estudio juridico del testommento de Alfowso X1, el Batallador” v “El Com-
promise de Caspe v el Consejo del Reino”,

(2) Este @ltimo esun trabajo de cspecial supestividad acerca del ena-
moramiento dc MARIA LUISA de Parma, de su hija MARIA ISABEL de
Nipoles v de su nicta MARIA CRISTINA.

(1) “El determinismo v el libre albedvio en la obra del Dugue de Ri-
oas”, confercncia en la Academia de Jurisprudencia, 1963,

(2} Una pieza titalada “Thama™ v una versién del drama “Fuente-
ovejuna”.
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I1
CONTESTACION AL DISCURSO

He aqui, pues, el “doctus Doctor” que hoy llega a nuestra Aca-
demia de Doctores. La llave de oro con que abre, finalmente, la
puerta es su discurso sobre LAS IDEAS JURIDICAS DE PABLO
DE TARSO. Fdcil seria sefialar los aciertos, profundos y fulguran
tes de este discurso. Yo me atrevo a decir que, en el centenario de
la venida del Apéstol a Espaifia, dificilmente se le habrd rendido
un homenaje comparable a éste del Dr. MADRID. Pero quiere po-
ner de relicve tan solo una trascendencia que entraiia este maravis
lloso estudio. En la oracién del Dr. MADRID DEL CACHO queda
opulentamente vindicado el cardcter de PABLO, como jurista y
como legislador. Esto significa que, en la Iglesia del Apéstol, im-
pera el derecho. La consecuencia es clara: luego, en la Iglesia de
JESUS, en la de todos los tiempos, también en la de hoy, la norma
juridica no puede ser considerada como extrafta y abominable. Te-
ma duro, hirviente, caidstico, sobre todo, en nuestros dias post-
conciliares. A él, exclusivamente, voy a cefiirme en esta breve aco-
tacién al margen del Discurso de nuestro compafiero de Academia.

A — EL HECHO DEL DERECHO DE LA IGLESIA

Y, ante todo, un hecho resulta innegable: la realidad histdrica,
factica, del dereche, elaborado, a lo largo de los siglos, por la Igle-
sia. Al menos, come fenémeno,, no serd licito desconocer un con-
junto de ordenaciones eclesidsticas que se presentan con las carac-
teristicas de un auténtico ordenamiento juridico.
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En efecto: ordenaciones legislativas son ya las normas sociales,
de gobierno, que JESUS intima a sus Apéstoles. Tales son, igual-
mente, las que éstos instituyen. San PABLO, como se lo hemos
oido decir a nuestro ilustre recipiendario, es, en la Iglesia naciente,
un gran Legislador. A medida que el Evangelio se expande, cada
Obispo, para el gobierno de la Iglesia tiene encomendada, establece
normas y ordenaciones. Establécelas, sobre todo, el Obispo de Ro-
ma, cuyas disposiciones tienen ya, a veces, valor de norma univer-
sal para toda la Iglesia (1).

A partir de los finales del siglo III, comienzan a reunirse los
Concilios, que son, en gran parte, Asambleas Legislativas. Un siglo
mis tarde infcianse las recopilaciones canénicas.. Y ya el Derecho
de la Iglesia no cesa de ir afiadiendo preciosos anillos a la secular
cadena, cuyo iltimo y riquisimo eslabén es el “Codex Iuris Cano
nici”, elaberado por iniciativa y mandato de PIO X y promulgado
por BENEDICTO XV, en el dia de Pentecostés de 1917 (2).

B — EL DERECHO AL DERECHO

Ante esta REALIDAD de la Obra legisladora de la Iglesia haan-
se producido tres actitudes, especialmente dignas de consideracién.
La primera, unas postura TEOLOGICA, la de aquellos que han ne-
gado a la Iglesia la potestad social, legislativa. La segunda, TEC-
NICO-JURIDICA, la de quienes niegan al ordenamiente eclesidsti-
co el caricter de verdadero derecho. La tercera, PRAGMATICA,
casi ' podriamos llamarla PASTORAL, que afirma la total incon-
gruencia del derecho, en la Iglesia. '

(0} “Ad banc enim Ecclesiom propter potiovem principalitaten, mecesse
est  OMMmer  CORvenive Ecclesz'm, hoc est eos qui sunr undique fideles” —
S. IRENEOQ, adv. haer., 3, 3, 1; ROUET DE JQURNEFEL, Enchiridion Patris-
ticurm, '3, Friburgi Brisgoviae, 1920, n. 210.

(2) Una exposicion més amplia de esi marcha ascendente del ejercicio
de la potestad legislativa de la Iglesia, cn DUBLANCHY, Art. “Eglise” en
Dictionnaire de Théologie Catholique, TV-II, Paris, 1939, col. 22.000 y ss. Y,
logicamente, los tratados de Historiza del Derecho Canénico, v. gr., el esmdm
sintético de VAN HOVE, Prolegomena, Mechliniae, 1045.
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Viniendo a la primera actitud, una fuerte y desafiadora corrien-
te de hostilidad a la Iglesia ha puesto y ha mantenido en pie la re-
tadora pregunta: ;con qué derecho la Iglesia ha ejercido ese poder
juridico, legislativo?

Ya, TERTULIANOQ, el TERTULIANO Montanista, establece
una irreductible opesicién entre la “Ecclesia spiritus ‘et caritatis”
y la “Ecclesia iuris et potestatis” (1), Esta oposicion es bandera que,
en rebeldia contra el poder de la Iglesia, enarbolan los antiguos he-
rejes Donatistas y Novacionistas. Proclémanla, ignalmente, ciertos
movimientos espiritualistas de la Edad Media (2), hasta que, por fin,
encarna en la furia protestante contra el poder de la Iglesia.

Para esta berejia, la Iglesia carece de un verdadero poder de
jurisdiccién. Entonces, jen virtud de qué potestad legisla? Toda su
actividad normativa no ha sido sino un diabdlico abuso, Consecuen-
cia, perfectamente 16gica. Cuando LUTERO, el 10 de diciembre de
1520, quema, ante la puerta de Ulster, en Witemberg, junto con la
Bula del Papa que le excomulgaba, el “Corpus Iuris Canonici” (3),
realiza un acto bérbaro, pero l6gico.

De LUTERO han heredado esta fobia contra el derecho de la
Iglesia los modernos hijos del heresiarca.

SHOM, en su Kirchenrecht, asegura: “El derecho eclesidstico
estd en contradiceién con la esencia de la Iglesia”. (1). LECN
TOLSTOI, va mds lejos, pues establece la antitesis, no solo entre
derecho ¢ Iglesia sino entre derecho y religion, (2). DOSTOIEWSKI,

(1) Cfr. HEILER, Altchristliche Auzonomic wnd Pipstlicher Zenitalis-
mas (1o41), p. 125 Urkirche und Ostkivche {1937), 52-33. Sobre el concepto de
Iglesia en TERTULIANO v los Wonatistas, AL TENDORF, Einbeit und
Heiligheit der Kirche, 1932.

() Cfr. G. BARDY, Lg Théslogie de PEglise de Saint Irénée au Con-
cile de Nicée (1947); . BARDEN-HEWER, Geschichte der altkivchlichen
Literatur, », 459-474; P. BATIFFOL, Le Catholicisme de Saint Augustin (1920).

{3) Cfr. H BOEHMER, Luther und der 10 Decesber 1520, 1021, p. 16.

(1) Kirchenrecht, 1, Leipzig, 180z; €. I1, 1923,

{2} Cfr. BORIS SAPIR, Dostoiewski und Tolsioi iiber probleme des
Rechts, 1932, p. 65, s5
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en su escena del Gran Inguisidor - el Salvador reencarnado— vier-
te todo el veneno de su protesta contra la Iglesia Catdlica, que pre-
tender hacer triunfar el derecho sobre el espiritu. HOLSTEIN con-
dena asimismo la equiparacién, que Ja Iglesia pretende, del derecho
con el Verbo y con el espiritu. (3). Por fin, RADBRUCH proclama
la contradiccién entre derecho e Iglesia de JESUS, va que, para
éste, el derecho fue siempre inesencial, mis adn, antiestético con su
sistema religioso. (4).

Conclusion: el Protestantismo, es todo €1, enemigo del derecho
de la Iglesia, a la cual niega toda potestad jurisdiccional y legisla-
tiva. Para LUTERO y sus seguidores, esa masa ingente de leyes,
preceptos, orientaciones..., que forma el derecho de Ia Iglesia Ca-
télica, ni tiene validez alguna para la verdadera Iglesia ni es otra
cosa sino una selva asfixiante de trabas y de ataduras entre las cua-
les el espiritu de los creyentes se ahoga.

Y parecida es la postura de la célebre escuela eclesiolégica es-
lovena, MOEHLER, KHOMIAKQV y otros tedlogos de esta escue-
la, consecuentes con su concepcién de la Iglesia, no sociedad sino
“Institucién’™ u “organismo”, cierran, con parecida violencia, contra
el poder juridico de la Iglesia de JESUS. (1).

Frente a todos estos embates, ficil es la defensa de la Iglesia,
legisladora Ubi societas, ibi jus. CRISTO JESUS fundé su Iglesia
como una sociedad, externa y visible, Por el mismo hecho, hubo de
investirla —derecho divino, positivo— del poder legislador, que su
ser de sociedad exige para la realizacién de su fin,

(3) Die Grundlagen des evangelischen Kirchenvechts, 1928, p. 220.
{4) Imroduccidn a la Ciencin del Derecho, p. 205-208; Filosofia del
Derecho, pp. 124-127; 246-249.
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Il
JAUTENTICO DERECHO?

Por otro costado se ha venido a impugnar el derecho de la Igle-
sia. Por la negacién de su auténtica juridicidad. Y el combate pue-
de parecer superficial, pero alcanza a las raices mismas de la po
testad legislativa de la Iglesia, puesto que le atribuye a ésta una ra-
dical incapacidad para crear derecho,

La controversia es moderna, ni podia no serlo, dades los térmi-
nos del problema. Pero es curioso constatar c6mo sus raices son an-
tiguas. Ya, en la mitad de la Edad Media, la célebre “Disputatio inter
cléricum et militem” inicia, de alguna manera, la disputa. Lo mismo
hace, en 1376, el “Somnium viridarii”. En estas escaramuzas, niégase
ya el cardcter de “leyes” a determinadas ordenaciones eclesidsticas.
Aunque, todavia, estos impugnadores colocanse exclusivamente en
un punto de vista puramente “moral”. En el aspecto juridico, la ne-
gaci6bn no aparece hasta el Galicanismo, v. gr. con PEDRO BIAR-
NOY DE MERVILLE (2).

Pero, como deciamos, son modernos los que, en términos ya
estrictamente juridicos, han planteado la cuestion. En una linea de
depreciacién de la Iglesia, niegan al ordenamiento eclesidstico la
caracteristica de ordenamiento juridico todos aquellos que, v. gr.,

(1) Cfr. CHAILLET, Le principe wmystique de Punité, apud L’Eglise
est wne, Hommmage & Moebler, Paris, 1930, pp. 197-108; JOURNET, DEglise
du Verbe Incarné, 12, Desclee, 1655, pp. 672 v 85

() Ewramen luridicum in Iwre Canownice, Parisiis, 168, Lib. I, Tit. L
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KELSEN,exigen como condicién esencial del derecho Ia nota de la
“estatalidad”. Si la Iglesia es creadora de derecho, afirma el Filé-
sofo de Viena, la Iglesia es un Estado (1). En otra direccién, que.
desde luego quiere dejar a salvo la autoridad gubernativa de Ia Igle-
sia, algunos juristas, principalmente italianos —CARNELUTT],
CIPROTTI y otros juristas— llegan a la misma conclusién por echar
de menos en Ja norma candnica, alguna o algunas de las que ellos
estiman caracteristicas esenciales del derecho, la “imperatividad”,
la “coercibilidad”, la “intersubjetividad”.

Mas esta acusacién cae por su base porque, o bien las preten-
didas exigencias son irrelevantes para el derecho, o bien, las posee,
suficientemente, la norma eclesidstica. (2).

(1) “Die Kirche Rechtsovdmung ist damn ist die Staat” Allgemeine
Staatslebre, in Enzykl. der Rechts - u Staatswiss, XIII, Berlin, 1925, p. 133.

(2) Véase nuestra obra “E} Estado, ante el Devecho de Iz Iglesia”, Ti-
talo I, cap. z, II, =.
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1V
CONGRUENCIA E INCONGRUENCIA

El tercer embate, lanzado contra el derecho de la Iglesia es el
que lo acusa de “incongruente”. '

El golpe se resume en esto: sea lo que fuere del poder legisla-
tivo de la Iglesia, ¢l derecho estd en abierta contradiccion con los
principios del Evangelio y con la esencia misma de la fundacién de
JESUS.

Pelgrosisimo ataque en el cual vienen a encontrarse todos los
enemigos del Derecho de la Iglesia.

Esta es la contraposicién que, como vimos, establecia ya TER-
TULIANQ. Idéntica antftesis afirman los puritanismos heréticos de
los primeros siglos y de ‘a Edad Media, el Luteranismo, el Moehle-
rismo (1), y pienso nos equivocarme si digo que también la resucita
cierto progresismo de nuestros dias.

Pero, acaso, el error ha palulade, con renovados sigores, en es-
tos dias nuestros, postconciliares.

Tal vez, el mismo Concilio ha sido la ocasién. No digo que el
Concilio haya ensefiado semejante doctrina ni que haya sido causa
del error, sino que, ha sido el pretexto, injustificado, ciertamente,
para uno de tantos abusos, como han pululado, del Concilio mismo.
En efecto, es sabido que el Vaticano II —y sus razones habrd te-
nido— ha destacado poco el cardcter de sociedad de la Iglesia de
JESUS, a la cual, mis bien, ha considerado como ‘Pueblo de Dios”.
Por otra parte, ha insistido muchisimo en el “pastoralismo” de la
accién de gobierno de la Jerarquia eclesidstica, Esta ha bastado pa-
ra que no pocos audaces hayan desencadenado una auténtica guerra
contra el Derecho Candnico, al cual estiman como antitético con 'as

directrices conciliares,

(1} Cfr. JOURNLET, L'Eglise du Verbe Incarné, 1, p. 672 v s5.
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v
LA IGLESIA DEL DERECHO Y LA IGLESIA DE LA CARIDAD

Mas ;en qué, concretamente, se quiere cifrar esta contradic-
cién del derecho con el ser genuino de la Iglesia? Principalmente,
en el hecho de que lo juridico se opone al amor, a la caridad, y
la Iglesia del Evangelio no es sino la Asamblea de la caridad. A
partic de TERTULIANO hasta nuestros mismos dias, todos los
enemigos del derecho de la Iglesia han tremolado Ta misma opo-
sicién, “Eclesia iuris, Ecclesia spiritus et caritatis”.

Pero ;es cierta esta contradiccion? No podemos tratar este
argumento con la extensidon que serfa menester. Digamos, pues,
solamente, lo sustancial. Esto: que ni en la pura teoria, ni, mu-
cho menos, en la bella realidad de la sociedad Iglesia, el derecho
y el amor se excluyen. Al revés, es preciso establecer entre ellos
una ntrafiable relacién, por virtud de la cual, en una sociedad, el
detecho logra su complecién en el amor. Y, cifiéndonos, exclusiva-
mente, a esa realidad, que decimos, social, de la Iglesia, es indu-
dable que esa relacién muéstrase con clara relevancia. Ya, Saa
PABLO gritaba: “Scientibus enim legem loquor”. Come si dijera:
oidlo bien, juristas: “Plenitudo enim legis, dilectio” (1). Que es lo
que Se realiza eminentemente, en la Iglesia. Ella es “caridad”, “la
sociedad de la caridad”, como la definia San IGNACIO MARTIR.
Por serlo, en ella adquiere su total complecién la Ley antigua. Has-
ta ahora, hasta Ja aparicion de la Iglesia de JESUS, la Ley se divi-
dia y se subdividia en mil preceptos y preceptillos, politicos, religio-
sos, sociales v ceremoniales. En Ia Iglesia de JESUS, todo queda
absorbido en el gran precepto del amor.

() Rom. 7,1; 13,20—Cfr. LENER, Lg Chiesa Catholica come ordina-
#ichio, p. 15.
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Pero ella es, a la vez, “derecho”. Mas un derecho que, al fin,
s¢ fusiona con el amor: “qui enim diligit proximum legem imple-
vit” (1). “Ni el contraste —ensefiaba PIQ XII— ni la alternativa:
amor o derecho, sino la fecunda sintesis: amor y derecho... El uno
y el otro, reciprocamente, se integran, cooperan, se sostienen, se
dan Ja mano en el camino de la concordia y de la pacificacién;
mientras el derecho prepara el camino al amor, el amor suaviza el
derecho y lo sublima” (2).

De esta manera, por maravilla exclusiva suya, la Tglesia de
JESUS es, a la vez, la Iglesia del derecho y la Iglesia de la ca-
_ridad.

Con lo cual, es decit, con esta bellisima conclusién termino.
Y aitado solamente que no puedo menos de expresar piblicamente
al Doctor MADRID DEL CACHO mi sincera y entraiiable gratitud
por haberme dado, con su Discurso, Ia ocasién de haber podido
ofreceros, siquiera haya sido tan someramente, estas sugestivas y
hoy tan necesarias, consideraciones acerca del Derecho de la Igle-
sia. De las cuales es sintesis y trasunto este ingreso del Dr. MA-
DRID DEL CACHO en nuestra Academia, puesto que él entra con
derecho y es recibido con amor.

(1) Roma. 13, 8.
{2) Radio-Mensaje, Dic. 1942,
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